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Spiritualiteten har bade en
inntrykkside og en uttrykkside.

Likestilte spiritualiteter

Sommerferien er over, og jeg vet at jeg kanskje  skam & melde har jeg ikke deltatt pa noen av
burde brukt den til & samle inspirasjon dem. Men jeg har likevel latt meg inspirere
gjennom sommerens mangeartede stevner, ved & lese referater og reportasjer i den kris-
konferanser og generalforsamlinger. Med litt  telige dagspressen. Jeg har blant annet latt meg
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inspirere til denne lederartikkelen.

Sommerstevner og konferanser ser ut til &
fungere som ladestasjoner for noen batterier
som gjennom resten av dret tydeligvis ikke
far si jevn tilgang pa lading. Vi sprer oss
utover og velger oss de sommersammen-
henger som virker mest kompatible med vart
eget dndelige mottakerapparat, eller med vir
egen spiritualitet, som vi er blitt vant til & kalle
det. Spiritualiteten har bade en inntrykkside og
en uttrykkside. En type forkynnelse, en type
leere, et slags fellesskap eller en meteform
gjor inntrykk pa oss og gir fordypning og
inspirasjon. Ofte er det gjennom det samme
fellesskapet og i den samme meteformen vi
best far gitt uttrykk for var tro og spiritualitet.
Hvis det virkelig er slik at sommerstevner
og konferanser skal kompensere for mang-
lende inspirasjon gjennom et langt arbeidsar,
sier dette ogsd noe om hva det lange arbeids-
aret ikke inneholder av inspirasjonskilder.
Mange av oss har var tilherighet
til gudstjenestelivet i Den
norske kirke. Gudstjenesten er
et ukentlig pulsslag som bade
gir inntrykk og uttrykk for var
spiritualitet. N blir det kanskje ikke si hgy
energi av et pulsslag i uka, derfor er dette
neppe den eneste arena for vir tro og virt
gudsliv. Likevel har gudstjenesten som am-
bisjon & vere et mgte med Gud, med vir
neste og med oss selv. Gir dette mgtet virkelig
rom for vire ulike dndelige mottakerapparat?
Tar gudstjenesten pi alvor at vi har ulik
spiritualitet? Nar vi med stormskritt nermer
oss hgringsfristen for gudstjenestereformen, er
det grunn til & sperre om forslagene likestiller
ulike spiritualiteter, eller om det overhodet er
mulig & gi ulike spiritualitetsformer like stort
rom i en og samme gudstjeneste.

Harald Olsen ved Universitetet i Agder
har forsket pd wulike spiritualitetsformer
generelt og pa en del presters affinitet til disse
spesielt. Kategoriseringene er kort opp-
summert slik:

Verbal/rasjonell

« legger hovedvekten pa forkynnelse og verbal
formidling, og en framstilling av troens inn-
hold i en mest mulig rasjonell og fornufts-
messig akseptabel form
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Hvilken spiritualitetsform
vinner kampen om den
lokale gudstjeneste?

Kontemplativ

« vektlegger det indre andelige liv gjennom
benn, meditasjon og kontemplasjon, og
seker den stillhet som gir rom for dette.

Karismatisk

« gir stort rom for felelseslivet, de spesielle
nidegaver, og ofte de ekstraordinzre ytrings-
former som felger disse.

Estetisk/rituell

« vektlegger ritualer, liturgi og symbolhand-
linger, i en form som tilfredsstiller estetiske
behov og gir skjgnnheten rom.

Diakonal/handlingsorientert
« legger hovedvekt pd at troen ma ytre seg i
den gode handling (diakoni), og i et etisk for-
pliktende sosialt liv.
(Harald Olsen HPT 2/2008)

Ulike sommerstevner vil i likhet
med profilerte forsamlinger og
organisasjoner gjerne seke a
legge spesielt til rette for én
av disse spiritualitetsformene,
eventuelt en kombinasjon av to eller tre.
Men lokalmenigheten i Den norske kirke skal
feire gudstjeneste hele aret og er mange steder
det eneste kristne fellesskapet i lokalmiljget.
Hvilken spiritualitetsform vinner kampen om
den lokale gudstjeneste?

Det er min overbevisning at preferanse for
ulike spiritualitetsformer er like mye styrt av
personlighetstype som av teologi. P4 samme
mate som vi naturlig har ulike «sprak» for a
uttrykke og ta i mot kjeerlighet i en relasjon,
har vi ogsa fra naturens side ulike mater 3 tilbe
og tro pa i vart gudsforhold. Det er noen gode
grunner til at noen, men ikke alle, gleder seg
over gjennomtenkt dogmatikk og prekener
som henger pa greip. Det er noen andre gode
grunner til at noen, men ikke alle, finner dyp
nering i & betrakte ikoner eller tale i tunger.
Dette er i utgangspunktet uproblematisk.
Men det blir et problem nér ulike spiritualitets-
former ikke anerkjenner hverandres be-
tydning. Fristelsen til & absoluttere egne prefe-
ranser med teologiske overbygninger vil alltid
vere til stede.

Prestens spiritualitet vil naturlig influere pa
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og fargelegge tjenesten i menigheten. Men det  Det er mitt hip at ulike instanser og menig-
er sjelden at menigheten blir som presten. Det  heter som skal gi heringsuttalelser, ikke neyer
er heller ikke gnskelig. Derfor vil e seg med 4 file pd formuleringer
det i planleggingen av menig- Prestens spiritualitet for & kvalitetssikre dogmatikken.
hetens gudstjenester og evrig y;i id i §  Like viktig er det & se pa gudstje-
arbeid vere nedvendig 4 reflek- i naturllg mﬂl!ere pa nesten sogm uttrykk f(?r sgpiritlla-
tere over i hvilken grad mennes- Og fane|egge t]enesmn litet: Er dette et sted jeg far hgre
ker i menigheten blir mett pa j menigheten_ mitt eget sprak? Er det et sted jeg
“sitt eget sprak”. 2 spersmal: far bruke mitt eget sprak?

« skal alle menigheter gi stimulans til og
uttrykk for alle 5 spiritualitetsformer eller
skal menighetene "spesialisere” seg?

« Skal enhver gudstjeneste gi stimulans til

og uttrykk for alle 5 spiritualitetsformer SJUR ISAKSEN
eller skal gudstjenestene spesialiseres og sjur.isaksen@mf.no
differensieres?

Velkommen til Sjur!
Fra og med dette nummeret har vi gleden av 4 gnske Sjur Isaksen
velkommen som nytt medlem av redaksjonen i Luthersk kirke-
tidende. Sjur er universitetslektor i sjelesorg ved Menighets-
fakultetets praktikum. Han har tidligere veert menighetsprest
flere steder i landet, senest i Rzelingen i Borg. Han har i lengre
tid veert bidragsyter til LKs tekstgjennomgaelser, noe han ogsa vil
fortsette med. Vi er glade for 4 ha fatt en ny dyktig medarbeider
i bladet med en bred kompetanse og erfaringsbakgrunn.
Redaksjonen
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Hjelper det 4 he?

Om tro og benn, sykdom og helbredelse.
Erfaringer, tanker og meninger.
AV TOR-OLE BJERKE, SYKEHUSPREST, LILLEHAMMER.

Hjelper det den syke & be? Ja, det hjelper.
Enten man er vant med & be, eller om man
famler seg fram pi en sti man sjelden har gatt.
Forst og fremst hjelper og styrker det den syke
selv, og det gir mot og hdp. I sykdom kan
man lett kjenne seg som en betydningsles til-
feldighet, men benn gir sammenheng med
selve Skaperen. Og begnn hjelper for opple-
velsen av 4 vare syk: Det kan Dli lettere 4 leve
med det nir man kan legge ogsd dette i
Herrens hender. Kanskje er man selv for svak
til & orke & be. Da er det godt 4 vite at andre ber
for meg, og forbenn fordyper samherigheten
og styrker hele fellesskapet. "Be for meg,
prest.” Ja, det gjor jeg s gjerne, etter at jeg har
spurt hva han vil jeg skal be om. Men har bgnn
noen tilknytning til helbredelse? Jeg vil si det
slik: Neppe szrlig mange blir helbredet uten at
det har blitt bedt for det. Bade den syke selv og
slekt og venner ber. Jo alvorligere sykdommen
er, desto mer blir det bedt - s& mye at sykehuset
gjerne kunne kalles et bedehus. Her blir det
bedt for helbredelse eller for lindring av plager,
og det skjer i tusentall. At det som regel er greit
4 finne en medisinsk forklaring, gjor ikke
gleden og takknemligheten mindre eller takke-
bennene feerre.

Men det bgnnen ikke hjelper for, er a frem-
skaffe undere/mirakler (Ordene betyr det
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samme, bare at det ene er norsk og det andre
fra latin).

Dette sier jeg ikke av vantro, ei heller for &
hine dem som vil tro annerledes. Hvor gjerne
jeg enn skulle gnske & kunne si noe annet, ma
jeg veere @rlig mot det jeg har erfart gjennom
over 30 ars samveer med tusener av syke: Sveert
mange helbredelser har jeg sett, men ingen
hvor den eneste mulige forklaringen er at det
var et Guds mirakel som svar pa benn. Og om
noen slike tilfeller likevel kunne bevises, ville
de vaere si ytterst fa at det blir villedende &
fremstille det som en aktuell malsetting for de
syke. Jeg kjenner godt til den fortvilelsen
mange syke har, men det er darlig hjelp 4
anbefale dem veier som ikke forer fram. En
sjelden gang gir Gud et glimt av & gripe inn
med et direkte svar pd benn, men det kan like
gjerne vere i dagligdagse smating som i
alvorligere saker. Den som far svaret, beholder
det som et smykke, til indre trygghet om at Gud
hgrer. Men & fortelle andre om det har som
regel liten overbevisningskraft.

Noen kan vel lure pi om jeg mener at folk da
snakker usant nar de sier at de er blitt helbredet
pa underfull mate. Nei, det mener jeg ikke.
Tvert imot gleder det meg at den som har det
vondt, fir det bedre, og jeg ensker aldri
dempe deres glede. Men de forklaringene som
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folger med, spriker i sa mange retninger at det
blir umulig for meg & feste allmenn tillit til én
fremfor andre. Helbredelsesfortellinger er det
mange av, ogsd der det ikke fins noen kristen-
tro. Det er kjent i alle kulturer til alle tider,
og med like mange forklaringer. Ogsa i Jesu
samtid var det helbredere; de betvilte ikke de
undere Jesus gjorde, men hevdet at han gjorde
det ved djevelens hjelp! Og blant dem som na
kalles helbredere, healere, varme hender eller
hvilken betegnelse det kan vare, fins alle slags
tro. - For meg ser det ut for at Gud har gitt noen
mennesker helt spesielle evner til 4 gjore godt
og til & lindre plager. Og den evnen har de uav-
hengig av deres egen religigse tro. Jeg avstar fra
4 prove a forsta eller forklare det. Og jeg har
heller aldri skjent hvorfor jeg skulle benekte
det bare fordi jeg ikke forstar det. Men samtidig
mai det vel ogsi sies at det er temmelig fa be-
viselige helbredelser av slike typer, serlig nar
det gjelder alvorlige eller tunge, kroniske syk-
dommer.

I hele tilveerelsen er vi vant til at det ikke skjer
mirakler. Ingen ville vel mene pa alvor at Gud
burde svare ja pa begnnen fra en giktbrudden
om & fa sommervarme for & drive bort vinter-
kulda. Ingen vil tro at en utsultet barneflokk i
Afrika skulle bli mett gjennom forbenn. Ingen
vil vel tenke at et amputert bein skulle vokse ut
igjen, om vi ber aldri s& helhjertet til Gud. Men
noen forventer, og noen skaper forventning om
at det er helt rimelig & be Gud om mirakler nir
det gjelder sykdom. - Sant nok har ethvert Guds
barn fri adgang til & be helt usensurert om det
som ligger en pa hjerte, uten 4 sperre om det er
fornuftig eller sannsynlig. Men det er noe
annet enn at de som er satt til & forkynne og
undervise om kristen tro, leerer folk at den rette
troen forventer at Gud gjer undere/mirakler
som svar pa benn. Om Gud gjer et under, betyr
det at han gjer et unntak fra naturens orden.
For meg er det ingen gudfryktig tanke at
han burde gjore det akkurat for meg. All
forkynnelse og veiledning som handler om &
slippe unna smerte og savn, fornekter virkelig-
heten og forer til at vi ikke vokser som kristne.
Jo lengre man har gatt pa troens vei, desto mer
ber var benn kunne uttrykke tillit til & veere i
Herrens hender, slik Lina Sandell synger: "Hva
han tar, og hva han giver, samme Fader han for-
bliver.”

Vi lever lengre og bedre enn
noensinne.

Alvorlig sykdom er vondt. Det blir dobbelt ille
nar tunge tanker og triste "hvorfor” griper tak.
I sykehuset har jeg hert spersmalene i mange
utgaver, og jeg har hert like mange forsgk pa
svar. Kanskje kan den enkelte finne en viss trgst
i 7sitt” svar. Men til na har jeg ikke hert noe
svar jeg selv vil gi videre. "Det er urettferdig!” -
ja, det er hverken rettferdig eller urettferdig, og
dette er omtrent det eneste jeg er helt sikker pa:
Livet er ikke et bokholderi, selv om mennesker
i artusener har ment at sett og bittert burde gis
etter fortjeneste. Den store utfordringen er &
vage 4 leve livet som det er, ikke som det gjerne
skulle veert. A leve uten de klare svarene - og
samtidig vage 4 legge hele livet i Guds hender.
Gud har lovet 4 skape en ny tilverelse uten ded
og sorg, skrik og smerte. Jeg venter ikke a fa
svaret der heller, for da tror jeg at jeg har glemt
spersmalet. Men inntil da er all skapningen
underlagt forgjengelighet. "Det er menneskets
lodd en gang & d¢” - og da ma vi jo do av noe.
Noe kan man sikre seg litt mot, det meste ikke.

Til alle tider har sykdommer vert en svepe
menneskene prgver 4 unnga, med alle midler.
Og tallese midler og forklaringer har man
brukt, med vekslende og oftest lite hell. Men
aldri i historien har s mange av oss unngatt sa
mange sykdommer som i dag, og mange flere
enn noen gang for lever na bra til hey alder.
Kopper har ikke veert sett i hele verden pa
mange dr. Polio, tyfus og kolera finnes ikke i
vart land lenger. Lungebetennelse var livsfarlig
for bare 70 ar siden; i dag er den som regel ikke
mye verre enn at den er plagsom for en stund.
Barne- og ungdomsdedelighet er nesten null,
men for hundre ar siden dede unge mennesker
av tuberkulose, i et antall av over 100 i en
befolkning pi 30.000 - hvert eneste ér!

Av svert mange sykdommer blir de fleste
friske igjen, uten & gjore noe for det, og an-
takelig uten 4 be serlig intenst til Gud. Vi er jo
sa vant med at det gar snart over. Men faktisk er
det ingen selvfplge. Det ser en tydeligst om
immunforsvaret er sterkt svekket, for da kan
selv en vanlig forkjelelse veere livsfarlig. Noen
sier at det "bare er naturen,” nar vi blir friske
igjen. P4 samme maten kan noen tenke om
vaksiner og antibiotika som har gitt enorme
helseframskritt de par siste generasjonene.
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For var det et rent under om en ungdom ble
frisk av tuberkulose. N4 er det "medisinene
som gjor det.” Jo mer vi forstdr av naturens
vanlige orden og virkemaite, desto mindre
behov blir det for 4 kalle noe et under. Om man
sd tenker pd Gud som den som skal gjgre
mirakler og fylle hullene i var erkjennelse, blir
det stadig mindre bruk for & tro pd noen gud.
Da holder det med “naturen” for mange.
Men den kristne troen forstir "naturen” noksa
annerledes: Det er Gud som er sammen-
hengen. Og han blir ikke mindre av at jeg
skjenner at han har bakeren som medarbeider
nar bred skal bakes, eller legen nar sykdom
skal kureres. Kristentroen sier ikke “Kua mi,
jeg takker deg, deilig melk du gir til meg.”
Troen har Gud som adresse, for takk, si vel
som for klage, enten det gjelder daglig bred
eller helse. Og for undringen over alt jeg ikke
begriper.

"Helbredelse ved benn”

I de samme senere tidrene som de store
medisinske velsignelsene har spart oss for
umdlelige mengder av lidelse, har det underlig
nok vokst fram en stadig sterkere tro i flere
kristne kretser pa det noen kaller "helbredelse
ved begnn”. Tankene stammer hovedsaklig fra
USA, denne merkelige nasjonen som elsker
kraft og suksess, og som frykter lidelse og for-
sakelse. Av flere grunner misliker jeg uttrykket
"helbredelse ved bgnn”:

1. Sier vi ”... ved benn”, si betyr det "ved
hjelp av benn”, altsd at bennen er virkemidlet.
Dette ligner lite pi hvordan Jesus lerte oss & be,
i Fader Vér: Forst gjor han det klart at vi har en
Far som vet hva vi trenger, for vi ber. Sa leerer vi
3 takke og lovprise Gud for at han er Gud. Og
vi ber ham serge for det vi trenger for dagen
(med lovlig adgang til & ta med alt vi antar at vi
trenger, stort eller smatt, selv om vare ensker
vel kan nerme seg det kravstore). P4 samme
méten betyr nok ikke "fri oss fra det onde”
at Jesus forespeiler oss et liv uten lidelse. (I
Getsemane ba Jesus selv om & fi slippe de
lidelsene han visste sto fore. Hans benn ble
hert, men han slapp ikke lidelsen.) Deretter
ber vi om at Gud ma lere oss den vanskelige
livskunsten det er 4 tilgi. Men Jesus lerte oss
aldri at benn er et middel for 4 manipulere Gud
til & gjore det vi ensker han skal gjere. Bonn er
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stedet for & vaere neer Gud, der jeg mer og mer
leerer & sporre hva han vil jeg skal gjgre, men
ikke at jeg blir dyktigere til & fortelle Gud hva
jeg synes han ber gjere.

2. Jo sterkere man sier "helbredelse ved
benn,” desto mer styrkes tvilen hos dem som
ikke far det gnskede svaret, tvilen om at troen
og bgnnen deres kanskje ikke er bra nok,
eller at de skulle vaere spesielt syndige eller
skyldige pd et aller annet vis. Noen hel-
bredelsespredikanter kan legge etter seg en
farlig vranglere: at mange troende kommer til
4 tro at de er for lite troende til at Gud bryr seg
om deres benn.

Alle far vi legge fram for Gud alt som ligger
oss pa hjerte. Men det gir oss ikke styringen pa
hvordan han svarer. En venn og prestekollega
var svert syk for noen ir siden. Han fortalte:
”I rommet ved siden av meg 14 en mann med
samme sykdommen. Vi lurte nok begge pa
hvem som kom til 4 g i den andres begravelse.
Det ble jeg som gikk i hans begravelse. Og jeg
er sikker pa at det ble ikke bedt faerre benner
for ham enn for meg.”

3. I alt jeg leser og herer om “helbredelse
ved benn” na til dags, slar det meg at det er
ytterst f4 som fir oppleve det, selv i stormeter
med bergmte predikanter. Og det man hel-
bredes fra, ville som oftest knapt kalles en
alvorlig sykdom i et sykehus. Som hode- og
nakkesmerter, vonde bein eller dirlig hersel.
A here at slikt forkynnes som et Guds under, er
pinlig, ja, rent gudsbespottelig for meg som har
hatt nzer kontakt med tusener av virkelig syke.
Jeg spor meg: Hva slags Gud har vi hvis han
skulle vere spesielt interessert i & helbrede slikt
som vel er plagsomt, men ikke de farlige eller
tunge sykdommene? Og attpatil at han gjor det
bare for noen fa? Om Gud fremstilles som den
som kan forventes & gjore mirakler, blir det
enten uinteressant eller ogsé skuffende for folk
flest & ha noe med Gud & gjore. Nar det i slike
sammenhenger forkynnes at "alt er mulig for
Gud,” heres det i mine grer ikke som at troen
er si spesielt sterk, men at den har fatt krampe.
Vil man at Gud skal vere der pi en bestemt
mite, fir man som regel opplevelsen av at han
slett ikke er der i det hele tatt. Og Gud har den
“egenskapen” at han kan holde seg tilbake, og
la seg baktale eller omtales pd helt falsk mate,
uten 4 ha noe hastverk med & bli forstatt.
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En landskjent emisser som selv var mye
plaget av sykdom, og som dede noksa tidlig,
sa om mye av den helbredelseslitteraturen som
tilbys: "Det er en flom av villfarelse. Hvorfor
kan ikke troende mennesker vaere mer péd vakt
i sine valg av litteratur? Vi ma be for dem som
farer fram med slik uforstand.”

Noe helt annet er at dagligspraket ofte bruker
ordet "under” om noe som er spesielt gledelig
eller overraskende. F. eks. kan vi si at det var et
Guds under at han ikke ble drept i ulykken,
ellet at et nyfedt barn er et Guds under. Og en
tilfriskning eller helbredelse kan oppleves
uventet og gitefull, rent som et under. Eller
som vi synger i den vakre virsalmen: "og atter
som eit under nytt liv av daude gror.” Men
da mener vi jo ikke "under” slik vi leser om i
Bibelen. - I mange av livets tilskikkelser er
det nok dessuten slik at lekfolk ser undere der
fagfolk ikke gjor det.

4. Jo mer enkeltkristne og miljger blir opptatt
av at sykdommer og plager md helbredes, og
helst pa underfullt vis, desto mer undergraves
respekten for dem som er ngdt til & leve med og
i sykdom. Og det styrker vér tids sterke tro pd at
"helsa er det viktigste.” Kristentroen tenker
annerledes: Helsa ma jo nedvendigvis svikte
for eller siden. Det viktigste er derfor ikke a
vaere frisk og sunn, men 4 vere et Guds barn
(selv om mange synes det er helt uinteressant).
En kvinne jeg kjente, var svart plaget av langt-
kommet kreft. Venner trgstet henne til stadig-
het: "Vi ber om at du skal bli frisk.” Hun felte
trosten rent som mas, og endelig klarte hun a
gi dem den trygge troens svar: "Na skal dere
ikke be om at jeg blir frisk. N skal dere be om
at jeg snart far slippe ut.” For den kristne troen
er deden faktisk ikke et nederlag. Tvert imot,
som Frelsesarméen sier det: "Forfremmet til
herligheten”. - At den enkelte av oss og de naer-
stiende kan vaere bade redd og fortvilet, er en
annen sak, for man blir jo ikke spesielt modig
av 4 tro pa Jesus.

Undere i Det nye testamente

Jesus gjorde undere, "ogsd mange tegn det ikke
er skrevet om i denne boken,” skriver apostelen
Johannes. Merk at han kaller det "tegn”, ikke
undere eller mirakler. Tegn - pa hva? ”Disse
tegn er skrevet ned for at dere skal tro at Jesus
er Messias, Guds Senn,” legger han til. Ikke for

at vi skal bli imponert av en trollmann, men for
at vi skal vige 4 tro at Gud vil veere nar oss. Da
Dgperen satt i fengsel og kom i tvil om han
hadde tatt feil av hvem Jesus var, svarte Jesus
ved 4 vise til at leftene om den lovede Messias
nd ble oppfylt. "Dette sitt forste tegn gjorde
Jesus i Kana,” skrev apostelen. Husker du
hvilket tegn det var? Han forvandlet vann til
forsteklasses vin, og det sd mye som 4-500 liter.
Et noksd meningslest mirakel, om man ikke
kjenner til de gamle leftene om Guds fremtid.
Loftene fra gammel tid er ogsa klangbunnen da
Jesus viste hvem han var (og er), ved & bruke
nista til en gutt for & mette 5000 eller ved &
stille stormen pa Genesaret sjg. "Hva er dette
for en? Bide vind og sjg adlyder ham,” undret
disiplene. Om de ikke riktig forsto tegnet da,
sd forsto de det siden. - Mange har gjort seg
morsomme og ledd av disse fortellingene. For
da som na fungerte ikke tegnene eller undrene
som ugjendrivelige bevis pa at Jesus er Guds
Senn. Da som ni er det en trossak om det
virkelig er sant at han oppsto fra de dede. Men
kan jeg tro pa Jesu oppstandelse, kan jeg ogsa
tro pa hans undergjerninger.

Men sa ikke Jesus at "disse tegn skal folge
dem som tror,” bla. & helbrede syke? Jo, han
sa det. Og han sa ogsi at den som tror, kan fa
fjellet til & kaste seg i havet. En slik tro har
hverken du eller jeg eller noen andre jeg har
hert om. Hva Jesus har ment med dette, vet
jeg ganske enkelt ikke. Men alle som har stor
interesse for undere og mirakler, ber merke seg
hvordan Jesus pleide & gjeore det. I motsetning
til all verdens fortellinger om folk som skal
ha utfert store ting ved besvergelser, benner,
magier og andre uforsteligheter, gjorde Jesus
det slik: "Han truet vinden og sa til sjgen:
Stille! Veer rolig!” Eller til en spedalsk: ”Bli
ren.” P4 lignende mate hadde de ferste kristne
lederne en gudgitt myndighet eller evne til &
bare kunne si til en lam tigger: "Jeg befaler
deg: Reis deg og ga!” Og mannen reiste seg og
gikk - og han hadde ikke en gang bedt om & bli
frisk.

I de nytestamentlige brevene til de ferste
kristne menighetene nevnes det pafallende lite
om helbredelser, enda verden var full av syk-
dom og lidelser. Riktignok omtales en "nade-
gave til & helbrede”, uten at det sies noe om hva
den besto i, eller hvordan den ble brukt. Og vi
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kan jo merke oss at den listes opp sammen
med hgyst forstielig menighetsarbeid, som
hjelpetjenester og styringsoppgaver. "Néde-
gaven til & helbrede” forte i hvert fall ikke til
at de troende var fri for sykdommer: I brevet
til menigheten i Galatia skriver Paulus, at forste
gangen han besgkte dem "kom det av at jeg
var blitt syk”. Og han var syk pi en sinn mate
at de kunne bli "fristet til 4 forakte eller avsky
meg,” sier han. En annen gang gir han sin
venn Timoteus et alminnelig kostholdsrad
"for din mage og fordi du si ofte er syk.” Til
den samme vennen skriver han: "Trofimus lot
jeg bli igjen i Milet fordi han ble syk.” Og jeg
merker meg at apostelen ikke sier noe som
tyder pa det skulle veere noe indelig mangel-
fullt ved at de var syke. - (I alle disse tre bibel-
sitatene er "syk” oversatt fra det greske ordet
astheneia - se neste avsnitt.)

Sykdomsforstaelse

Det er ogsé verd & sperre om ordet "syk” betyr
det samme i Bibelens kultur som hos oss i
Vesten i dag. I et ofte sitert bibelavsnitt (2
Korintierbrev 12,9-10) skriver Paulus om seg
selv at han har bedt Gud om bli kvitt "en torn i
legemet”. Han sier ikke hva denne tornen var,
men nir han kaller det en torn, var den ganske
sikkert veldig plagsom. Han fikk til svar pa sine
benner: "Min nade er nok for deg, for kraften
fullendes i svakhet.” Svak var han, virkelig og
varig, ikke bare sliten med behov for pause for
a bli sterk igjen. Det greske ordet for svakhet
er astheneia. Ordboka gir flere betydninger:
svakhet, kraftleshet, skropelighet, sykdom. Og
flere steder i Bibelen er sykdom valgt som den
mest passende oversettelsen. Dette greske
ordet er noksa likt dialektordet lik som brukes
i Gudbrandsdalen. Ldk betyr at man er i
temmelig darlig form, uten at det sier noe om
arsaken. (Andre uttrykk med samme betydning
fins i andre dialekter.) Og disse ordene har jo
oppstatt lenge for moderne medisin kunne gi
ulike navn pa arsakene til mange former for
svakhet.

Biologiske forklaringer pd ulike sykdommer
er noksd nytt i historien. Men menneskene har
naturligvis alltid tenkt seg forklaringer, ut fra
slik de forsto tilveerelsen. Folk har f. eks. tenkt
at en syk var besatt av demoner eller av djevelen
eller straffet av Gud/gudene, eller man kunne
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gi astrologiske forklaringer. Slike tanker meter
vi ogsd i Bibelen. Noen bibellesere synes dette
er ganske pinlig, og legger stort arbeid i & for-
Kklare eller bortforklare det. Andre synes dette
viser hvor haplest foreldet og uaktuell Bibelen
er. Selv synes jeg ikke det er mer vanskelig
enn 4 lese at keiser Augustus befalte at "hele
verden” skulle innskrives i manntall, eller at
selvsmeden i Efesos sier at "hele verden” dyrket
gudinnen Artemis. "Hele verden” betyr jo ikke
at Bibelen benekter at Amerika fins, eller at den
pastar at jorda er flat, men det handler om &
tale et sprak folk kjenner. Og hvis folk har en
mytisk forstdelse av sykdom, s har de altsa det.
Bibelen forholder seg til at folk tenker som de
gjor, men sier ikke at dette eller hint er de evig
bestiende forklaringene. Jesus gir ikke for-
klaringen, hverken med stor eller liten f. Han
bare sier: "Jeg vil: Bli frisk.”

I vide kretser har man ment & finne grunn-
arsaken til sykdom i syndefallet: Nar Gud
hadde skapt verden god, og mennesket valgte &
sette seg opp mot han, var det vel ikke annet
4 vente enn at det ble slutt pa det gode liv i
Edens hage. Sa ble vire kir i stedet slit og
strev, sykdom og ded. Til tider har man funnet
dette som en god forklaring, ikke bare pa
menneskehetens forgjengelighet, men ogsa
pa de plagene den enkelte meter. Slike tanker
kan vi like gjerne legge i historiens arkiv for
godt, forst og fremst fordi Bibelen hverken
autoriserer denne eller noen annen enkelt-
forklaring som den ene riktige. Dernest fordi
ded og nedbryting ma ha vert i verden fra
forste stund. Skaperverket rommer jo mengder
av organismer som bare har timers eller dagers
omlgpstid. Hadde alt dette vert i live til synde-
fallet, ville det ikke vaert plass til noe annet pa
jorden. Og Skaperen ma ha veert skrekkelig
infam om han skapte sykdomsfremkallende
virus og bakterier i pdvente av at mennesket
skulle synde.

Jeg tror at forklaringen pa vare forpinte
hvorfor er sveert enkel: Forklaringen er at det
ikke fins noen forklaring. Vi far streve for a
fatte mot til & leve uten svar, og heller legge
oss selv og alle vare gleder og bekymringer i
Herrens hender. Der far det ligge trygt mens
hver enkelt av oss gjer vart beste for a lindre
lidelser.
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A leve med sykdom

Noen er si ngkterne av natur, eller sa rotfestet i
sin tro, at de tar imot selv alvorlig sykdom uten
store sinnsbevegelser. Andre ma gi en tung vei.
Ekstra tung blir den om summen av spers-
mélene blir at "min Gud har forlatt meg.” Det
egentlige spersmalet er ikke om Gud fins, men
om han er likeglad med meg. Han holder seg
skjult, og gir ikke det minste tegn pa at han er
til eller bryr seg om meg. Da gjor det vondt
verre om en trester vil troste bort smerten ved &
pastd at Gud slett ikke er borte, for da fornekter
man den andres vonde erfaring. Det er en helt
sann erfaring at Gud er borte; det sa nemlig
Jesus ogsa, pd korset: "Min Gud, min Gud,
hvorfor har du forlatt meg?” Og vi leser ikke
om at han fikk noe svar, og slett ikke noe pro-
blemlosende svar. Vi vet ikke hvor lenge han
mitte vaere i denne smertefulle tomheten, men
han var der sa lenge den varte. Bare ved & vige
3 leve 1 meningslgsheten av Guds fraveer, sa
lenge som det varer, er det mulig 4 gjere en ny
erfaring av Guds neervaer. Slik satte Jesus ord pa
den nye erfaringen: "Far, i dine hender overgir
jeg min dnd.” Andre kan finne andre ord, eller
kanskje ingen ord.

Noen har stor interesse av a lete etter
intellektuelle svar pd disse store spersmailene.
Det har ikke jeg. Derimot herer jeg gjerne pa
dem som sper fordi deres eget eller deres naer-
mestes liv gjor vondt. Jeg herer ropet. Og jeg
har ikke et "riktig” svar. For om det finnes et
svar, er det den sperrende selv som finner det.
Og heller ikke da blir det et svar med to streker
under, men det ligger pa erfaringsniviet, oftest
ordlgst i den enkeltes hjerte. Iblant ser det ut
for at svaret forst og fremst bestar i at man ikke
lenger har samme behovet for & sperre.

Noen forstir sine sykdommer og pikjen-
ninger slik at det tjener til 4 preve troen og tal-
modet, slik det het i den gamle kirkebgnnen:
“Du oppdrar oss ved trengsel og kors for ditt
rike.” Mang en gang har jeg sett at denne
tankemessige overbygningen kan fore til en
stor og ekte tileevne. Men denne forstielsen er
bare brukbar nir man finner fram til den pa
egenhind. Blir det sagt som et trgsteord, er
det sannsynlig at det kjennes som en uover-
kommelig tanke, og det vil snarere gi darlig
samvittighet enn styrke og hap. Og samtidig er
det heldigvis slik at hver enkelt ikke behgver &

g hele veien helt alene, for lidelse har det alltid
vart. Sterke erfaringer som kan styrke motet,
kan man finne i f.eks. salmevers og andre vis-
domsord.

Et moderne rad for & mete det vonde gir som
en farsott over verden. "Tenk positivt,” heter
det. Greit nok nir et alminnelig fungerende
menneske meter noen av livets sma eller halv-
store fortredeligheter, opplevelser som herer
ethvert normalt liv til. Men til slikt bruk ber
man ha rddet innebygd i sjelen istedenfor &
"kjope” det som noe nytt fra noen som
fremstilles som livseksperter. Blir man derimot
virkelig slatt ned, og mismot er alt man kan
fole, gjor det vondt verre om man blir bedt:
"Tenk positivt,” eller om man fir andre skalt
gode rad, som: "Prev 4 ...” Da kjennes det som:
"Jeg orker ikke here pa deg slik du na er, s du
far sannelig se til & bli annerledes.” Og dette er
nettopp hva mange syke kan oppleve, at om-
givelsene ikke taler & vaere neer deres tristhet og
lidelse, i hvert fall ikke om det varer ved. Heller
enn 4 lytte til hjelpelose trosterdd kan man da
lese forste halvdelen av Davids 22. Salme, som
Jesus siterte pd korset: "Min Gud, min Gud,
hvorfor har du forlatt meg?”

Det er Guds velsignede gave at den moderne
medisin sparer oss for si mange sykdommer,
og helbreder og lindrer mange andre. Like fullt
mi ikke rent f4 mennesker leve sitt liv under
sykdommens vilkir. Kommer det pa noe man
ikke kan bli kvitt, enten det er sykdom eller
annet vondt, kan man kanskje hente et tips i
hva Paulus gjorde med sin "torn i legemet”
(se ovenfor): "Tre ganger ba jeg Herren om at
den mitte bli tatt fra meg.” Tre ganger ba han.
Og da han fremdeles ikke fikk det svaret han
gnsket og hapet, sluttet han 4 be om det. Slik
jeg leser dette, finner jeg et brukbart rad: Jo
lengre man holder fast pa at den vonde til-
verelsen md forandres og bli god, desto sterre
blir risikoen for at ensket omdannes til en
protest som fester seg til bitterhet i sinnet. Og
bitterhet har den skumle virkningen at merket
blir enda merkere. Jeg vil aldri anbefale noen &
godta situasjonen”, for i ordet "godta” ligger
en klang av at det er greit. Og det vonde er aldri
greit! I stedet kan man kanskje smake pa et
annet ord: "forsone seg med”. I dette uttrykket
ligger betydningen i retning av at man slutter &
fore krig med en fiende som ikke kan over-
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vinnes. Fienden blir aldri en kjer venn, den er
og blir en fiende. Men 4 fortsette krigen tapper
bare enda mer krefter. Slutter man & fore krig
mot virkeligheten, er det en mulighet for at
nyttige og byggende tanker kan fi sli rot i
sinnet.

En ung kvinne var nettopp ferdig med yrkes-
utdannelsen da hun fikk multippel sklerose
(MS). Sykdomsutviklingen gjorde henne snart
ganske kraftlgs. I dyp respekt kunne jeg bare
here og tie da hun sa: "Nar jeg ikke kan tjene
menneskene med mitt yrke, fir jeg gjore det
med min sykdom.” Og denne holdningen har
hun beholdt i alle de arene jeg har kjent henne.
- Selv har jeg snart gjort ferdig et langt yrkesliv,
og jeg har bare sa vidt kjent smaken av at livet
kan gjore vondt. Nir den tiden kommer at
jeg ogsd ma kjenne det, vil jeg hipe at jeg er
voksen nok til 4 tenke og tale som denne unge
kvinnen. Men om jeg ikke klarer det, og alt er
like trist, far jeg heller sgke tilflukt i en annen

fortelling, fortellingen om avslutningen pa
Jesu jordeliv. Der fortelles det ikke om en
tapper helt som ble henrettet. Kvelden for sa
han: "Ni er min sjel fylt av angst.” Venner som
hadde lovet & felge han i tykt og tynt, nektet for
at de kjente han, eller de flyktet. P4 korset
matte han here han og spott: "Andre har han
frelst, men seg selv kan han ikke frelse! La na
Messias, Israels konge, stige ned av korset, sa vi
kan se og tro!”

Han som sa om seg selv at "meg er gitt all
makt i himmel og pa jord,” og som viste det ved
tegn og undere - han avsluttet sitt jordeliv pa en
slik mate at ingen s noen allmakt, men bare
avmakt. Han som befridde si mange fra deres
lidelser, endte selv sitt liv i lidelse. Derfor kan
jeg vite: Om jeg lider, da lider Kristus sammen
med meg (Matteus 25, 40). Desto tryggere kan
jeg vende meg til han i benn. Om min benn
kjennes aldri sa maktles.

landskap.

Kjell Olav Sannes
TROENS KART - GUDS LANDSKAP

Grunnlagsspgrsmal i dogmatikken

| denne boken drofter forfatteren hvordan faget
dogmatikk ber forstas. Han tar blant annet opp
spersmal som Bibelens autoritet og bekjennelsens
plass i arbeidet med troslaeren.

Som kartet skal gi et bilde av et landskap, skal
dogmatikken tegne innholdet i kristen laere og
forkynnelse om Gud og hans store gjerninger for
oss og med oss, det forfatteren kaller "Guds
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Luther @ Forlag
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Kjere Anonym, du har del i kallet!

AV OLE JOHAN BECK, SPESIALPREST 0G RADGIVER INKLUDERENDE KIRKELIV, 0SLO BISPEDOMME

Tusen takk for ditt innlegg i LK nr 13/09. Det
bergrer sterkt nir du med vare og personlige
ord beskriver hvordan det er 4 leve et liv med
smerte. Du forteller zrlig om metet med andre
menneskers usikre tro, og om hvordan andre
sd lett lirer av seg noen ord mens de egentlig
tenker: "Hva i all verden skal jeg sir...” Jeg
opplever at du i ditt innlegg setter fokus pa det
alle viktigste punktet i mete med tro og liv. Hva
er var tro? Er det en samling folelser som
bygger pa hvordan vi er forngyd med eget liv?
Det kan lett virke slik, nar du beskriver hvordan
du har blitt mett med utsagn som: "N& kan du
begynne 4 leve et liv igjen!”

Hvordan er det vi som er ansatt som prester
eller forkynnere, formidler hva det er & leve i
Guds velsignelse? Dersom vi formidler at vel-
signelsen viser seg i sunn helse og gode
evangeliseringsresultater, si er vi i utakt med
Bibelens klare velsignelse slik den leses i
slutten av hver gudstjeneste:

- Herren velsigne deg og bevare deg

- Herren la sitt ansikt lyse over deg og vaere
deg nadig

- Herren lofte sitt 4syn pa deg og gi deg fred

Velsignelsen er & gd med Guds fred og nade
midt i sin egen hverdag. Ja, mer enn det: Den
er et lofte om Guds eget nerveer, et nerver
som ikke begrenses av lidelse.

En kirke som ikke taler rett om hvordan livet
er satt sammen av bdde glede og smerte, taler
ikke sant om livet. Det er pa en mite forstielig,
og kanskje ganske normalt, at mennesker blir
usikre i mgtet med andres lidelser. Og da sier vi

lett lite gjennomtenkte ting, i mangel av ord
som kan fortelle noe godt om medfolelse og
omtanke.

Jeg kan huske flere mgter med parerende i
sorgfaser, som har beskrevet opplevelsen av &
gd ute pa gaten og se naboen komme pa lang
avstand. S& oppdager den andre naboen hvem
som kommer, og gir "umerkelig” over til for-
tauet pd motsatt side av veien for & slippe &
mete den sgrgende... Ingen merker noe, uten
den sergende selv: Er jeg i en si vanskelig
situasjon? (!) (og den er kanskje ikke si for-
neyd, den som gar pd motsatt side av gaten
heller..) Ja, tap av helse er en like god grunn til
sorgbearbeiding som tap av liv eller tap av
relasjon. Vi er ikke skapt til & leve var liv
uanfektet som om ingenting har skjedd... Og vi
er slett ikke skapt til & bortforklare lidelsen med
ord vi ikke selv forstar.

Men vi lever i et samfunn der det & bli leert
opp til & takle egne og andres kriser ikke har
prioritet i forhold til hva som er viktig & lere
seg i livet. Vi fir rett og slett aldri noen opp-
leering som gir oss noen verktoy til 4 takle mot-
gang, for vi selv ber om det.

Det vil si det finnes nok noen som larer dette
hjemmefra, men det er avhengig av at de naer-
meste prioriterer det.

Du beskriver s fint din lengsel etter 4 fa leve
troens liv midt i en forsamling, selv om livet er
slik at det 4 klare & mobilisere nok krefter til &
komme dit er dagens store prosjekt. Dette er en
tankevekker for enhver predikant. Vi skal ikke
ta det for gitt at en forsamling under en preke-
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stol er glade og forngyde mennesker. Tvert imot
skal vi regne med at mange sliter alvorlig med
4 leve et vanskelig liv i troens lys, enten det er
pga. smerte og sykdom, eller det er pga. en
vanskelig sorg, eller det er pga. utfordringer
andre mennesker betyr for muligheten til &
utforme eget liv.

Vi skal nok veere glade noen hver for at vi
ikke far sjansen til & velge livet om igjen. Men
skjebnene er ulikt fordelt, og det som er lett for
noen, kan vere vanskelig for andre.

Troen er ingen garanti for et liv uten sykdom,
sorg eller motgang. Dette er noe som er lett 4 si
til andre, men ikke si lett 4 ta inn over seg i
eget liv. Troverdige blir vi forst nar vi tar dette
pa alvor. Guds lefte til de troende er at vi skal fa
leve vare liv med Guds velsignelse bade i mot-
gang og i medgang. Guds velsignelse viker ikke
fra den som er sergende, sykemeldt eller
arbeidslgs. Men nér vi omtaler troens frukter
slik at sykemeldte og arbeidslgse ikke kjenner
seg igjen, da gjer vi en alvorlig feil som stenger
mennesker ute fra troens vei.

Jeg vil vere forsiktig med & si noe om dette
med & veere kalt til et liv i smerte. Jeg har selv
levd neert innpé et ungt menneske som hadde
store fysiske smerter i perioder av sitt liv. Og
selv om det ikke var min smerte direkte, var jeg
sterkt pavirket psykisk av hennes tilstand. Det
fantes noen dager i hennes liv der smertene var
sd ulevelige at det ikke fantes andre ord i troens
verden enn klagen og ropet om hjelp.

Jeg tror ikke Gud forventer lovsang under alle
forhold. Og jeg vet at vi som kristne ikke skal si:
”Na ma du huske & synge en lovsang!” Lovsang
er noe som springer naturlig fram som en takk
for livet og takk for det Gud har gitt.

RGG - ogsa pa engelsk

Men det finnes dager, ja, det finnes liv, som
er slik at kreftene som trengs for & komme
gjennom hver dag, er brukt opp fer dagen er
over. Jeg tror Gud kjenner lidelsen godt nok
til ikke & vente at vi takker for den. Jesus ba
ogsd om at dette beger matte gd ham forbi, i
Getsemane.., men han la til: "La det skje som
du vil”

Jeg kan huske hvordan jeg tenkte etter 3
méaneder med daglige store smerter og usikker-
het for min datter, at nd baerer ikke troen meg
lenger. Men jeg ble baret av andres tro, som
husket pa oss og var der nir vi trengte noen 4
snakke med.

Du har helt rett: "La din vilje skje” er den
mest krevende bennen. Vi mi kaste oss selv
ut pa dypet der vi ikke vet om vi har kontroll
pa eget liv. Det er ogsd en gvelse i hvor langt
troen berer, eller hvor dypt det stikker, som
folk sier..

Bar hverandres byrder, og oppfyll pa den
maten Kristi lov, skriver Paulus. Bare der dette
fungerer i praksis, er Guds menighet pa jorden
en levende menighet.

Jeg tror ikke at Gud har ment at mennesker
skal matte bare store byrder alene, men jeg
tror at Gud gir ulike mennesker ulik styrke i
forhold til det & mgte lidelse i eget liv. Og du,
Anonym, er av dem som har fatt mer & beere
enn mange andre far. S4 hiper og ber jeg om at
du skal finne en plass i et fellesskap som ikke
bare har rom for deg, men som ogsd lengter
etter 4 fa del i dine erfaringer. Jeg vil selv fort-
sette & leve 1 undring over hva meningen er
med det & ha et annerledes liv. I Kristus.

Med enske om Guds fred

Eg viser til Halvor Nordhaug si anmelding av ”"Religion in Geschichte und Gegenwart” (RGG)

i Luthersk Kirketidende nr.12,19. juni. d.a.

Takk for ei god bokmelding og ikkje minst syn for at prestane treng & halde teologien ved
like og vidare fordjupe seg i ulike emne. Tysk er eit sprak som du i stor grad kan velge bort,
ja heilt utelate, og likevel fi studiekompetanse. Vi som begynte pd den gamle realskulen
hadde ei bade krevjande og intensiv tysk undervisning, for vi fekk det vidare pd gymnaset,

i opptil tre ar. No er det ikkje slik.

I samband med dette vil eg gjere merksam pé at denne utgiva av ovanfornemnde opp-
slagsverk ogsa er 4 fa pa engelsk. Sji denne heimesida: http://www.brill.nl/rpp
Michal Mogster, Sokneprest Hareid. More Bispedome
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Avgrensede og kontinuerlige tiltak
i ny Plan for trosopplaring

AV GIVIND HOLTEDAHL, PREST,

TIDLIGERE RADGIVER FOR UNGDOMSSPORSMAL | KIRKERADET

For tiden pagar det et arbeid med ny Plan for
dapsopplering for Den norske kirke. Planen
skal ferdigstilles pa Kirkemetet til hesten. I
trosoppleeringsreformens forseksfase (2003-
2008) har det med jevne mellomrom vart opp-
slag 1 Vart Land der representanter fra barne-
og ungdomsorganisasjonene beklager seg over
at de opplever at de har havnet i skyggen av
trosoppleringsreformen. Hver gang har dette
blitt mett med forsikringer fra trosoppleerings-
sekretariatet om at organisasjonene er viktige
stottespillere i trosoppleringsarbeidet.

Jeg mener at bakgrunnen for denne ulike
opplevelsen av barne- og ungdomsorganisa-
sjonenes rolle og funksjon i trosopplerings-
reformen kommer av at det fra forrige Plan for
dapsoppleering fra 1991 frem til arets herings-
utkast til Plan for trosoppleering har skjedd en
endring i det kontinuerlige arbeidets plass i
kirkens trosopplaring. I den nye planen om-
tales det kontinuerlige barne- og ungdoms-
arbeidet ikke lenger som trosopplering, og det
har fatt en sekundeer rolle og funksjon i forhold
til kirkens trosopplering. Det kontinuerlige
arbeidet er ofte i regi av barne- og ungdoms-
organisasjonene, og denne endringen rammer
derfor spesielt disse.

I den gamle Plan for dapsopplering fra 1991
er avgrensede og kontinuerlige tiltak to like-
verdige og nedvendige former for trosopp-

leering. Det var en "neer sammenheng” mellom
kontinuerlige og avgrensede tiltak. De avgrensede
tiltakene skulle styrke de kontinuerlige til-
takene, og "tilbud om fast barnearbeid i menig-
heten ber derfor vaere en del av menighetens
dapsoppleringsprogram”. (s.25) Dette kontinu-
erlige arbeidet kunne organiseres i regi av
menighetsridet alene, som et samarbeid
mellom menighetsradet og organisasjonene
eller av organisasjonene alene. (s.29)

I trosoppleringsreformens utlysnings- og
informasjonsmateriell var det et tydelig skille
mellom kontinuerlige og avgrensede tiltak. Det
ble understreket at det var avgrensede tiltak som
man gnsket igangsatt, og som man kunne fa
gkonomisk stette til. I forsgksfasen var dette
ngdvendig pa grunn av strategiske og politiske
arsaker, fordi man ensket & preve ut nye tiltak
og vise at man evnet 4 ni bredden i arskullene.
Denne forrangen for avgrensede tiltak, som var
nedvendig i reformens forsgksfase, har man
tatt med seg inn i heringsutkastet til ny Plan for
trosoppleering, der de kontinuerlige tiltakene
fremdeles spiller en sekundeer rolle i forhold til
de avgrensede tiltakene.

I heringsutkastet til ny Plan for dapsopplering
har det kontinuerlige barne- og ungdomsar-
beidet fatt en sveert utydelig rolle og har neer-
mest blitt utdefinert som trosopplering til
fordel for kun avgrensede tiltak. Trosopplering
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og kontinuerlig barne- og ungdomsarbeid
fremstdr som om de er to forskjellige ting.
Kontinuerlig barne- og ungdomsarbeid om-
tales konsekvent ikke som trosopplering. For
eksempel omtales speiderarbeid, ten sing, sen-
dagsskole og barnegospel som: "Kontinuerlige
tiltak som samarbeider med trosopplerings-
tiltakene...” (s.41) Til tross for at man omtaler
organisasjonene og det kontinuerlige arbeidet i
positive ordelag, er dette arbeidet kun & forsta
som stettespillere til det som i heringsutkastet
virker & vere det egentlige trosopplerings-
arbeidet, nemlig det avgrensede. Det kontinu-
erlige arbeidet er en viktig ressurs (s.27) og er
tilbud som sjelden nar hele malgruppen, men som
utgjor en verdifull sosialiserings- og leeringsarena
for dem som tar del i arbeidet (s.27) Kontinuerlig
barne- og ungdomsarbeid anerkjennes aldri

som selvstendig trosoppleeringsarbeid i regi av
menighetsridet, enten alene eller i samarbeid
med andre.

Fra Plan for dapsopplering fra 1991 og frem
til heringsutkastet som foreligger varen 2009
har det skjedd en endring som utdefinerer
kontinuerlig barne- og ungdomsarbeid som
trosopplering og som gir det en sekundeer
funksjon som stgtte og ressurs for de av-
grensede breddetiltakene. Fremtidens kirke er
avhengig av at vi klarer & holde bide av-
grensede og kontinuerlige tiltak sammen som
viktige arenaer for trosopplering. Derfor
henstiller jeg Kirkerddet og Kirkemgtet om &
tydeliggjere og oppvurdere det kontinuerlig
barne- og ungdomsarbeid som en del av
kirkens trosopplering, pd lik linje med de
avgrensede tiltakene.

Hans Kvalbein

Luther
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JESUS

Hva ville han? Hvem var han?
En innfering i de tre forste evangelienes budskap

Hans Kvalbein har skrevet en grundig og dyptployende
bok om Jesus slik han fremstilles i de tre eldste evan-
geliene. Den gir solid faktabasert kunnskap som kan
trenges i en tid hvor det produseres mengder av lett-
vinte teorier om hvem Jesus egentlig var. Min ringe
profeti er at den blir stdende som et standardverk i
norsk teologi innenfor synoptisk kristologi og Jesus-
forskning for mange ar framover.

Per Eriksen i Vart Land

Kr 348)'

C(‘:)@ Forlag

Besok oss pa: www.lutherforlag.no



artikkel

Reform av gudstjenesteliturgien

AV KNUT ALFSVAG

1. Innledning

Forslaget til ny gudstjenesteliturgi for Den
norske kirke presenterer selv “fleksibilitet,
involvering og stedegjengjering” som refor-
mens sentrale idealer (Heringsdokument, her-
etter H, s. 17). Det er sgkt ivaretatt ved en felles
grunnstruktur, kalt Ordo, og stor frihet til &
utforme de enkelte ledd lokalt. Det betyr at
soknet far et nytt og selvstendig ansvar for
utforming av liturgien (H, s.25), noe som flere
kommentatorer, blant annet i LK, har pekt pa
som et noksd radikalt brudd med norsk guds-
tjenestetradisjon. Forslaget mélbeerer likevel en
forstielse av gudstjenestens vesen som det er
viktig & fokusere pd i arbeidet fram mot en
sluttfering av reformen. Jeg vil her komme
med noen refleksjoner angiende den teolo-
giske plattform for reformforslaget (H 17-24) i
lys av en forstdelse av hva kristen gudstjeneste
er, og kommenterer noen sider ved forslaget til
normalordning det ressursmateriale som er
utarbeidet i Liturgi: Forslag til ny ordning for
hovedgudstjeneste i Den norske kirke (heretter L,
s. 75-91) i lys av det Heringsdokumentet sier
om de enkelte ledd i Ordo (H 26-35).

2. Den teologiske plattform

En kristen gudstjeneste er et mote mellom Gud
og mennesker. Forstielsen av hva en guds-
tjeneste er, henger derfor naert sammen med
forstaelsen av forholdet mellom Gud og men-
neske. Etter kristen forstaelse er det her forst og
fremst tre forhold som er viktige. Mennesket er
for det forste skapt i Guds bilde og virkeliggjor

derfor seg selv fullt ut bare gjennom et levende
gudsforhold. Mennesket er for det andre en
synder som pa grunnleggende vis er karakteri-
sert ved at det har vendt seg bort fra Gud;
gudsforholdet er altsi noe som mi gjenopp-
rettes. For det tredje har Gud gitt mennesket
en mulighet til 4 realisere sitt gudsforhold ved
selv & bli menneske, og meter derfor i guds-
tjenesten selv mennesket som den inkarnerte.
En kristen gudstjeneste er derfor ferst og
fremst & forstd som det skapte og syndige
menneskes mgte med den oppstandne og nzer-
vaerende Jesus Kristus som i dette mote gjen-
oppretter det tapte gudsforholdet.

I lys av en slik luthersk og gkumenisk guds-
tjenesteforstielse framtrer liturgireformens
teologiske plattform som klart utilstrekkelig.’
I stedet for en bibelsk forankret tenkning -
H 17-24 inneholder ikke en eneste bibelhen-
visning - er det idealet om inkludering pa
moderne, sosialdemokratiske premisser som
blir stiende som den overordnede norm. Det
kommer til uttrykk pa flere mater. De forsek pa
teologisk forankring som finnes i form av
henvisning til CA 4 og 7, blir helt misvisende.
En kan si mye om rettferdiggjorelsesleeren,
men “det grunnleggende prinsipp i luthersk
teologi” er den definitivt ikke (H 19). Og “sam-
funnet av de hellige” i CA 7 er ikke “felles-
skapet av alle depte” (H 19), men fellesskapet
av dem som er dept og tror (jfr. CA 13). A bruke
inkarnasjonen som begrunnelse for guds-
tjenestens lokale forankring (H 20) er ogsa s
upresist at blir misvisende.
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Helt galt gir det nir en begir seg inn pi
sporsmélet om gudstjenestens sprak. Her tar
en entydig utgangspunkt i modernitetens
sprakforstielse: “Spraket speiler den virkelig-
heten det beskriver, men er i neste omgang
med pa & definere denne virkeligheten” (H 22).
Forstielsen av spriket som virkelighetsspeil
innebeerer at de konkrete spraklige uttrykk all-
tid er erstattbare, fordi det spraklige uttrykks
referanse alltid kan formuleres pid en annen
mate. Uttrykket “Gud” har ytterligere den
svakhet at referansen er abstrakt (H 22); den
mi derfor konkretiseres i metaforer som si
vurderes i lys av om de “kommuniserer frelses-
budskapet pd en optimal méte for de om-
givelsene [de] opererer i” (H 19).

Etter bibelsk og luthersk oppfatning er imid-
lertid sprikets virkelighetsskapende funksjon
den primere (jfr. Salme 33,9). Det henger
sammen med at det prinsipielle problem ved
gudstalen ikke er dens heye abstraksjonsnivd,
men Guds uerkjennbarhet (Jes 55,8-9; Rom
11,33-34). Gud er derfor ikke gripbar i form av
en begrepserkjennelse som muliggjer en
vurdering av metaforenes hensiktsmessighet
ut fra ensket om en optimalt inkluderende
kommunikasjon, men framtrer pad grunn-
leggende og uerstattbar vis gjennom de for-
tellinger og metaforer som beskriver hans
gjerninger. Det mete med den oppstandne,
som er den kristne gudstjenestens kjerne og
sentrum, formidles altsd ved de bibelske
metaforer og fortellinger og kan ikke komme i
stand pd noen annen méte. Det er dette forhold
som gjor at det i kristen sammenheng er
nedvendig & operere med en kanon. I luthersk
teologi er dette forhold dessuten sgkt ivaretatt
ved hjelp av tanken om Skriftens klarhet, som i
motsetning til rettferdiggjorelsesleren faktisk
kan adekvat beskrives som et teologisk prinsipp
(tankefundament).

Det problematiske i denne sammenheng er
ikke arbeidet med finne et inkluderende sprik
for mennesker (sgsken i stedet for bredre),
men tanken om de bibelske gudsmetaforenes
erstattbarhet. I lys av deres normgivende funk-
sjon for kristen tro og kristen bekjennelse
framtrer et slikt forslag raskt som et forslag om
4 erstatte kristen bekjennelse med noe annet
som pa grunnlag av det sosialdemokratiske
inkluderingsideal oppfattes som mer passende.
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Her framtrer altsi reformforslaget som et
onske om a4 omstrukturere den kristne guds-
tjeneste i samsvar med et ideal som nok er
politisk gangbart, men ikke teologisk holdbart.

Pi alle punkter som ikke bryter med dette
inkluderingsidealet, er reformforslaget apent
for mangfold og pluralisme, s lenge de grunn-
leggende prinsipper i Ordo respekteres. En
tar f.eks. til orde for at bade vir naverende
Gudstjenestebok og Alterboken av 1920 in-
kluderes i menighetenes ressursmateriell som
en normalordning (H 26). Inkluderings-
dogmet dukker imidlertid opp igjen nar det
gjelder bruken av kirkerommet og plasseringen
av alteret, hvor en tar sterkt til orde for &
gjennomfere versus populum-orientering, ogsa
i kirker som er bygget for en annen guds-
tjenesteforstaelse, ved & sette opp nye alterbord
etter behov (H 23-24; 28-29). Tanken om
liturgisk mangfold og lokal tilpasning, som jo
Kklart taler i retning av & bruke kirkerommet slik
det er ment 4 skulle brukes, ma apenbart ogsa
vike for inkluderingsdogmet som slik entydig
framstdr som reformforslagets overordnede
norm.

Det er positive ansatser i skissen til teologisk
plattform, men som helhet framstar den som
lite gjennomtenkt, darlig begrunnet og helt
utilstrekkelig som grunnlag for arbeid med
gudstjenesten i en kristen kirke.

3. De ulike endringsforslag

De konkrete endringsforslag som ikke springer
ut av den unyanserte bruk av inkluderings-
dogmet, er i alt vesentlig gode og vel verd &
overveie. Det gjelder bruken av Ordo som fast
norm, tydeligere markering av evangelieles-
ningen, flytting av trosbekjennelsen til etter
prekenen og mer fleksibilitet i utformingen av
forbennsdelen. Den teologisk problematiske
norm som det ovenfor er redegjort for, gjer
seg imidlertid sarskilt gjeldende i forhold til
samlingsdelen.

Det gjelder for det forste jakten pa inklu-
derende alternativer til “I Faderens, Sgnnens
og Den Hellige Ands navn” som inngangsord.
Det tidligere forslag “I Skaperens, Frigjererens
og Livgiverens navn” er oppgitt og erstattet
av det ikke fullt sa entydig modalistiske “I den
treenige Guds navn; Vir Skaper, Frigjerer og
Livgiver” (L 76). Formuleringen er neppe i seg



artikkel

selv dogmatisk uholdbar, men har ikke noe a
gjore pa et sd framtredende sted til erstatning
for den formulering som har Bibelens og
tradisjonens tyngde bak seg. Helt galt blir det
imidlertid nar en i en av variantene sier “Gud
er vir Mor. Gud er var Far” (L 94). Dette kan
faktisk ikke sies i en kristen kirke.

Den samme jakt pd alternativer er gjennom-
géende 1 forslaget; for eksempel oppfattes det
dpenbart s problematisk 4 lofte sine hjerter til
Herren ved nattverdens innledning at det inn-
holdstomme “la oss prise Gud” er foreslitt som
alternativ (L 85). Ogsad i utsendelsen er det
bibelske uttrykk “Herren” foreslitt erstattet
med det allmennreligiose og i denne sammen-
heng sveert lite presise ordet “Gud” (L 89).

Den gkumeniske praksis med & innlede
gudstjenesten med syndsbekjennelse er fore-
slatt tatt bort med den begrunnelse at den kan
oppleves krenkende og dessuten kom sent
inn i norsk gudstjenestetradisjon (!) (H 30-31).
Det behov en etter kristen tro har for & be-
kjenne og dermed legge bort sin synd for &
kunne tre fram for Gud med frimodighet, er
ikke nevnt og heller ikke ivaretatt i forslagene
til samlingsbegnner (L 95-99). Sett i lys av
Jesu lignelse om fariseeren og tolleren (Luk
18,10-14) ma en derfor kunne konkludere
med at det her primert er fariseerne en er ute
etter & inkludere. Forslaget om & flytte synds-
bekjennelsen til etter prekenen innebarer en
psykologisering av gudstjenesten som vi burde
ha lagt bak oss, og er dessuten teologisk pro-
blematisk; det er trosbekjennelsen og ikke
syndsbekjennelsen som er menighetens svar
pa forkynnelsen.

En annen uheldig konsekvens av at den inn-
ledende syndsbekjennelsen erstattes av en
preglgs samlingsbenn, er at den kirkedrsbe-
stemte kollektbennen faller bort. At kollekt-
bennene opprinnelig ble skrevet som bgnner
ved avslutningen av prekenen (H 32), er ikke
noe godt argument for dette; de ble grundig
revidert ved forrige liturgirevisjon for & kunne
brukes som liturgiske benner. Det presisjons-
nivi en den gang la seg p4, er imidlertid ikke
hgyere enn at de godt kunne tile en revisjons-
runde til.

Nar det gjelder nattverden, foreslir en na
nattverdelementene baret fram sammen med
takkofferet (L 84). Selv om det utvilsomt ikke er

slik ment, reiser det den pedagogiske ut-
fordring & motvirke at takkofferet da oppfattes
som betaling for adgang til nattverdbordet.
Eukaristibenn C innferer epiklese etter inn-
stiftelsesordene, som er et fremmedelement i
luthersk (og katolsk) tradisjon (H 141). Av en
eller annen grunn oppfattes ogsid sonings-
tanken (“sitt hellige legeme og blod som han
gav til soning for alle vire synder”) som si
problematisk at en md ha et par alternativer
der ogsd dette er tatt ut (L 87-88). Nar det
gjelder behandlingen av de elementene som
er blitt til overs, har en beholdt den navaerende,
problematiske formuleringen (“behandles pa
verdig méte”, L 55), men med den presiserende
tilfoyelse at menigheten skal ha en felles
ordning for dette. Her burde det i det minste ha
stitt at innviede og uinnviede elementer i hvert
fall ikke skal blandes.

4. Konklusjoner

Det lar seg utvilsomt gjere a feire en fulledig
kristen gudstjeneste med utgangspunkt i den
reformen som her foreslds. For en menighet
som vet 4 benytte seg av disse forslagene pa
en god mate, vil forslaget ogsd kunne bety
en berikelse av gudstjenestelivet. Men fordi
reformen er baret av en gudstjenesteforstielse
som er basert pid prinsipper pd betydelig
avstand fra bazrende elementer i kristen tenk-
ning, kan det innenfor det mangfold reformen
legger opp til ogsd lages gudstjenester som
klart m3d bedemmes som utilstrekkelige. De
pludrende omskrivninger som si ofte fore-
trekkes framfor pregnante bibelske metaforer
som hevdes & vanskeliggjore en optimal kom-
munikasjon av det overordnede inkluderings-
dogme, er et klart tegn pa dette. Velger en
minste motstands vei i forhold til den over-
fladiske inkluderingsforstielse forslaget repre-
senterer, vil det derfor helt klart innebaere en
utarming av gudstjenestelivet i Den norske
kirke. At reformforslaget ikke pa noe punkt gir
reell hjelp til & motvirke en slik utvikling, er
dets klart sterste svakhet.

' Andreas Aarflot peker ogsa i sin artikkel "Pa vei til
nye gudstjenesteformer - Del 17, LK 2009, s. 179-
185, pa at reformforslagets gudstjenesteforstielse
er overfladisk.
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Silje Serebe, Martin Aalen Hunsager og Sjur Isaksen

13. sendag etter pinse

30. august 2009

Prekentekst: Mark 7,31-47

Lesetekster: 1 Sam 3,1-10 og 2 Kor 3,4-6

Til dagen

Lesetekstene som dagens evangelietekst er satt
sammen med gjor det nerliggende 4 gjore orer
og tunge til gjennomgiende tema for guds-
tjenesten. Grene brukes billedlig om det & hare
Guds stemme, tungen om det & prise Gud.
Et annet gammelt hovedtema for denne dagen
er “satt fri”. I den svenske kirkens tekstrekker
kommer dette tydeligere fram ved at man i
tillegg til 2 Kor 3,4-6 ogsi leser vers 17 og 18.
I den svenske hindboka for “Férsamlingens
gudstjidnster” kan man finne fglgende kollekt-
benn: “O Gud, du som ldser fran all fangenskap,
lat budskapet om din frihet spridas éver hela
Jjorden, sa att alle fortryckta blir befriade och upp-
rittade. I Jesu namn. Amen”.

Til teksten

Evangelieteksten (Mark 7,31-37) stir i en tekst-
lig sammenheng der vi er pa vei mot et viktig
hgydepunkt i Markus-evangeliet, Peters be-
kjennelse (8,29). I kapitlene for og etter dagens
tekstutsnitt felger vi disiplene i deres treghet og
manglende evne til & forstd, men ogsd i deres
prosess mot dypere erkjennelse av hvem Jesus
er. Bade denne dagens fortelling om den deve
om blir helbredet, og fortellingen i Mark 8§,
22-26 om den blinde i Betsaida kan sees pa
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som parallellfortellinger til det som er i ferd
med & skje med disiplene og kanskje ogsa i til-
hereren av evangeliet. Disse to fortellingene
star i etterkant av hver sin fortelling om bred-
under, og fortellingene bindes ogsd sammen
av Jesu ord til disiplene etter det siste bred-
underet: “Begriper og forstar dere ennd ingen
ting? Er dere si forherdet? Har dere pyne, men
ser ikke? Har dere grer med, men horer ikke?”
(Mark 8,17-18).

Fortellingen om den deve stir ogsi i en
sammenheng der renhet og urenhet er et tema.
Diskusjonene mellom Jesus og fariseerne i
begynnelsen av kapittel 7 handler om dette og
om forholdet mellom Guds bud og menneske-
bud. Jesus erklerer her at mat (det som
kommer utenfra) ikke kan gjgre et menneske
urent. De to fortellingene som felger, kvinnen
fra Fenikia (7,24-30) og fortellingen om den
deve, kan sees pa som en oppfelging av denne
diskusjonen. Jesus beveger seg over i det
“urene” hedningeland og bryter kulturelle og
religiose grenser ved 4 hjelpe en kvinne fra
Fonikia. Dersom Jesus befinner seg i Deka-
polis-omridet idet ham meter den deve,
befinner han seg fremdeles i “urent” land,
men hva slags folkeslag den dgve tilherer, er
ukjent. Likefullt vet vi at blinde, deve, vanfore
i seg selv ble sett pa som si urene at de f. eks
ikke fikk oppholde seg i tempelomréidet. Jesu
handlinger tar pd denne maten oppgjer med
at noen folk skulle vere mer “urene” enn
andre. Han sprenger grenser og peker fram-
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over mot at evangeliet skal forkynnes for alle
folkeslag.

Det er flere momenter vi kan undre oss
over nir det gjelder selve fortellingen. Forte
mengden den dgve til Jesus fordi de gnsker &
hjelpe ham, eller fordi de ensket & se et tegn?
Hvorfor ferte Jesus den deve bort fra mengden
for han gjorde underet? Hvorfor forbed Jesus
folk & fortelle andre om det som hendte?

Nar det gjelder det siste spersmalet, er dette
et gjennomgiende trekk i Markus-evangeliet.
Allerede i det forste kapittelet i Markus-evange-
liet finner vi eksempel om at Jesus ikke vil
at det skal ga rykter om de undrene han gjor.
Er det motstanderne han er redd for? Eller
er det fordi Jesus vet at folk flest vil komme
til & misforstd hvem han er og hva hans
gjerning er? I Mark 9 finner vi historien om
Jesu forklarelse pa berget, og her sier Jesus
til disiplene at det de har sett ma de ikke for-
telle noen, for menneskesgnnen har sttt opp
fra de dede (9,9). Dette kan tyde pd at for-
fatteren av Markus-evangeliet mener at disse
hendelsene ikke kan forstas rett for etter Jesu
oppstandelse.

I en preken som den danske presten Kaj
Munk holdt over Mark 77,31-37 i 1941, sier han at
grunnen til at Jesus forbed folk & snakke om
undrene, var av hensyn til alle dem som led,
og som ikke kom til & fa oppleve det samme.
For Jesus visste at det var ikke dette som var
hans egentlige gjerning pi jorda. Men den
kjerligheten og medfelelsen som oppsto i mate
med de enkelte menneskene, gjorde at han
ikke kunne la veere, til tross for at han visste at
han i sitt virke pa jorda ikke kom til 4 rekke &
mgte behovene til alle som led. Nettopp av
hensyn vil alle dem som ikke kom til & bli
friske, ville han ikke at det skulle fortelles om
undrene. Vi kan selvsagt ikke vite at det var slik
som Kai Munch sier, men hvorfor ikke?

Det er uansett viktig & merke seg at Jesus
bestemt avviser alle forespersler pi & gjore
tegn eller undere bare for bevisets skyld (8,11).
Kanskje er det derfor han tar den dgve bort fra
folkemengden for selve helbredelsen skjer?
Jesus gjer heller aldri undere for 4 hjelpe seg
selv. Undrene oppstir alltid i mete med
konkrete menneskelige lidelser og behov.

Sa kan man diskutere om helbredelsen av
den deve primert er et tegn pa noe utover selve

hendelsen, eller om det nettopp er hel-
bredelsen av den enkelte som er i fokus. Det
star ingenting om betydningen av hendelsen i
teksten. Sammenhengen som denne teksten
star i, der den omringes av disiplene uforstand
og prosess fram mot erkjennelse, gir likevel
grunn til en videre tolkning av hendelsen.
Jesaja-bokens omtale av den kommende
frelsestiden klinger med i bakgrunnen for for-
tellingen om den deve. Det skal komme en tid
da “blindes gyne apnes, og deve grer lukkes
opp. Da skal den lamme springe som hjorten,
og den stumme skal juble med sin tunge.”
(Se Jes3s,sf, samt Jes 32,3f og Jes 29,18f) Det
ordet som pé gresk brukes for stum i Jes 35,5,
brukes i hele Bibelen bare her og i vir fortelling
om den deve (ordet trenger ikke bety totalt
stum, men kan dreie seg om at en person har
vanskelig for 4 tale pd grunn av devhet). Den
tekstlige sammenhengen viser her at Jesu
person og gjerning tolkes som et tegn pa at
Guds frelsesplan er satt i verk i ham, at den
kommende frelsestid er begynt i ham. Folks
respons pa underet har ogsd tekstlig likhet til
1 Mos 1,31 hvor det stir at Gud skapte alt over-
mite godt.

Helbredelsen av den deve er altsa ikke et tegn
for bevisets skyld, men det er forst og fremst en
barmbhjertighetshandling. Denne handlingen
kan likefullt, for alle oss som herer og leser det
i etterkant, ogsa kan peke ut over seg selv mot
hvem Jesus er.

Til prekenen

Han sto for seg selv i et hjorne. Han kjente ingen
av de andre konfirmantene og vaget ikke & gi bort
til dem. Han stirret ned i golvet. Litt lenger bort sto
det en ring med konfirmanter som pratet ivrig
sammen. Da snur ei av jentene i ringen seg og sier:
“Hei du, kan du ikke komme bort d std her med oss
da?” Han blir rod i ansiktet, rister forsiktig pd
hodet. Han tor ikke. Hun snur seg inn igjen i
ringen. Han blir staende alene resten av kvelden.
Men han hadde hort ordene: Effata! Lukk deg opp!
Kanskje om han fikk hore det en gang til, ville han

De to sitter hjemme i sofaen. Det er kveld,
ungene sover. De er utmatta. Har begynt d se pd
noe pd tv-en, som de ikke engang vet hva er.
DPlutselig sier hun: “Syns du ikke vi burde pusset
opp stua?”, men inni seg tenker hun: “Vi gjor aldri
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noe hyggelig sammen lenger.” “Nei, det syns jeg da
virkelig ikke er nodvendigl” svarer han irritert
mens han tenker inni seg: “Ser hun ikke hvor hardt
Jjeg allerede arbeider, og hvor sliten jeg er?” Hun
sier i en litt skarp tone: “Hvis ikke du har lyst, gjor
Jeg det gjerne alene!”, men inni seg tenker hun sart:
“Han elsker meg ikke lenger.” Effata - Lukk deg
opp! Tenk om de hadde snudd seg til hverandre og
sagt disse ordene?

De satt i en gruppe og diskuterte bibelteksten.
Mange av dem var ivrige og la ut om sine
tolkninger. Han ble sittende & hore pa alle ordene
deres. Merket at han ikke kjente seg igjen i dem.
At han hadde vanskelig for & tro dem. Hva om han
sa hva han tenkte? Da ville nok de andre mene at
han ikke var en ordentlig kristen. De snur seg mot
ham og spor: “Hva tenker du?” “Nei, det viktigste
er vel nevnt,” stotrer han, og de andre prater ivrig
videre. Effata - Lukk deg opp! Hva kunne skjedd
visst han hadde viget d dele av det han tenkte?

Jeg kunne fortsatt i det uendelig med his-
torier fra dagliglivet, fra arbeidsfellesskap,
menighet, familier og vennekretser, om hvor-
dan mennesker ofte ikke ter & dpne seg, hvor-
dan mennesker forblir inni seg selv i frykten
for de andre, hvordan man unngir & snakke
om det egentlige. Kanskje vil ikke disse for-
tellingene passe i den menigheten du skal
preke for, men kanskje kan du finne andre for-
tellinger?

Jeg kommer ikke med disse fortellingene
fordi jeg vil hevde at fortellingen om den deve
bare er en billedlig fortelling. Men det som
skjedde da han ble helbredet, var at han ble satt
i stand til 4 kommunisere med de andre. Hore
hva de sa. Svare. Han var plutselig en av dem.
Jeg kan likevel ikke tro at alt dermed bare
var fryd og gammen. Kanskje var det bade
krevende og skummelt & skulle kommunisere
pa en ny mite med de andre?

Jeg tror at Jesus ensker & sette oss i stand til
det apne fellesskapet, sette oss fri fra det som
binder pd en destruktiv mate. Det betyr ikke
at det dpne alltid er lett. Det betyr heller ikke
at det ikke skal vere grenser oss mennesker
imellom. Grensene er livsngdvendige. Men
likefullt trenger vi noen ganger at landskapet
kan apne seg, for at noe nytt kan skapes.
Det gjelder ikke bare mellom oss mennesker;
det gjelder like mye mellom oss og Gud. Og
grunnen til at vi kan terre 4 dpne hos, vare oss
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selv i Guds nerver, lytte, det er at ordene,
Effata - Lukk deg opp!, er ord han sier med den
dypeste kjerlighet. Slik Jesu kjeerlighet og
barmhjertighet var den dypeste arsak til hva
han sa og hvordan han handlet i mgte med den
deve i Dekapolis-landet.

Til gudstjenesten

Olav H. Hauge har et nydelig dikt som stdr som
nr 246 i forslag til ny salmebok. Jeg aner ikke
om tonen er sangbar, men diktet kan uansett
leses, eller kanskje brukes i forbennen?

Dette er den draumen vi ber pd at noko ved-
underleg skal skje, at det ma skje at tidi skal opna
seg, at hjarta skal opna seg, at dorer skal opna seg,
at berget skal opna seg, at kjeldor skal springa, at
draumen skal opna seg, at me ei morgen stund skal
glida inn pa en vag vi ikkje har visst um, pad en vag
vi ikkje har visst um.

SILJE SOREBO

Kapellan i Holmlia menighet
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14. sondag etter pinse

6. september 2009

Prekentekst: Luk 10,25-37

Lesetekster: 3 Mos 19,16-18, 1 Joh 4,7-10

Teksten

Den lovkyndige begynner med 4 stille spers-
malet "Hva skal jeg gjore for 4 fa evig liv?”.
Det leder videre til et nytt vanskelig spgrsmal:
"Hvem er min neste?” Jesus velger & svare
ved & fortelle lignelsen om den barmbhijertige
samaritan. Det er en forstielig og enkel lig-
nelse. Den som sannsynligvis ikke ville veert
regnet med av den lovkyndiges definisjon av
neste, er den som viser seg som sin neste. I
tillegg tvinger Jesus den lovkyndige til selv &
matte sld dette dpenfast ved det enkle spers-
mélet: "Hvem viste seg som en neste?” Slik
snur Jesus et vanskelig spersmal til 4 bli lett,
og dermed blir det ogsd tydelig at den lov-
kyndige hadde et galt utgangspunkt. Det er
umulig & sette grenser for hvem som er en
neste, og hvem som ikke er det, fordi alle er vir
neste.

Budet om 4 elske din neste som deg selv er
satt sammen med budet om elske Herren din
Gud. Det er usikkert om den lovkyndige siterer
noe han har hert at Jesus selv har sagt, eller om
det faktisk ogsa var andre utenom Jesus som
pad den tiden tenkte at disse budene herte
sammen. Uansett viser Jesus at ekte fromhet
skal prege oss mennesker i virt indre, slik at
det ogsa blir andre til gagn, uansett hvem de
matte vere.

Prekenen

Ogsd i dag kan folk bli slatt ned og bli tilfeldige
offer for brutaliteten som bor i oss mennesker.
S lenge mennesker bruker vold, vil denne
lignelsen aldri g av mote. Selv i et voldsfritt
samfunn ville lignelsen vere forstielig, fordi
det er de helt basale behovene som trues, eksis-
tensen selv, og vi kjenner ogsi pi forskrek-
kelsen over at vi mennesker er flinke til & avvi-
se og vegre oss mot 4 bry oss. Det er umulig &
ikke ta poenget i lignelsen, og det gir oss grunn
til & tenke alvorlig over hvordan vi oppferer oss
ndr andres liv trues. Ville vi ogsa tenkt mest pa
oss selv? Det er kanskje ikke renhetsforskrifter
som hindrer oss, men kanskje heller tidspress?
Vi lever i et samfunn hvor vi skal gjere si mye

pa s kort tid at vi ofte ikke ser hvor og nar vi
virkelig trengs.

Alle som jobber i omsorgsyrker, finner sitt
forbilde i samaritanen. Dette er si viktig at
noen mi ha det som heltidsengasjement og
yrke. Noen mi vere profesjonelle pd & veere
barmhjertige samaritaner som redder liv.
Kanskje er det grunn til & minne oss om dem
som har disse yrkene, og takke for at de utforer
dem? Men, hvorfor er de fleste omsorgsyrker
lavtlgnnsyrker? Vurderes de si heyt som de
burde? Samtidig gjelder teksten oss alle; burde
vi oppfordre flere av oss med andre yrker
f.eks. ta kurs i livreddende forstehjelp?

Livet er hellig

Mennesket har rett til liv, og det er livet til
mannen som stir pd spill. Menneskets verdi er
ikke bare innenfor den indelige sfere, men
ogsd den kroppslige. Andre mennesker har
heller ikke rett til & avslutte noe Gud har villet,
eller til 4 reservere seg fra & gjore alt for 4 redde
livet. Vi har plikt til & redde liv, og alle men-
nesker har like stor verdi, uten hensyn til
etnisitet, religion eller livssyn. Nestekjerlighet
er ogsa fiendekjerlighet (6,27), ogsa til dem
som er annerledes eller ukjente. Det er den
ubetingede hjelpen fra samaritanen som griper
oss i denne lignelsen, og hans omsorg som gér
pa tvers av hvem den forulykkede mannen var.
Han blir ikke sett som en tilhgrende fiende-
folket, men som et menneske i dyp ned. Det er
fa av oss som ser pd andre folkegrupper som
fiender, men er vi kanskje redd for andre?
Er det frykt og usikkerhet for dem vi ikke
kjenner, som hindrer oss fra 4 stoppe opp
og bry oss? Lignelsen viser oss en dyp respekt
for livet og solidaritet med den svake. Den
som ingen bryr seg om, trenger en forsvarer,
trenger vern og at noen bryr seg.

Guds bilde

Gudsforholdet vart er ogsa i sentrum. Det blir
helt klart ut fra sammenhengen lignelsen star
i: Vi skal elske Gud av hele vart indre. Den
lovkyndige vil begrense forholdet til de andre,
og det er vi alle flinke til. Den lovkyndige er
ikke verre enn du og jeg, men Jesus gjor det
Kklart at det ikke holder. Vart forhold til Gud skal
bringe oss ut over oss selv. Vi er skapt til & veere
Guds bilde. Gudbilledligheten fir vi gjennom
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Guds relasjon til oss. Men Gud frelser oss ikke
til isolasjon, men til relasjon, til et fellesskap
ikke bare med Gud, men med resten av Guds
skapninger. Det er grenselgst og innebeerer
ogsd dem vi kanskje ikke hadde trodd vi skulle
ha noe 4 gjore med, verken dem vi fir en
handsrekning fra, eller dem som gir oss hjelp.
Bide den lovkyndiges og var interesse for det
evige liv fir sin oppmerksomhet mot livet her
og na og gjer at alle de sma gyeblikkene ikke
kan ignoreres - de er faktisk avgjerende og
utgjer forskjell! A vere from er derfor & selv
risikere & bli skitten pa hendene og faktisk bry
seg om var neste. Vir kjerlighet til Gud skal
virkeliggjeres gjennom vére gjerninger her og
na. Dette er tro, hip og kjaerlighet, slik at var tro
og var kjaerlighet til Gud ogsa blir hap for andre
mennesker.

Tjen Herren med glede!

Den egentlige barmhjertige samaritan er selv-
sagt Jesus. Slik er det ogsé i dag. Nér vi er gode
mot andre, er vi Jesu hender i verden. Dersom
mennesker opplever Jesus gjennom vire
hender, kan omsorg og omtanke vare en ekte
opplevelse av nide. Evangeliet forkynt gjennom
handlinger. Dette kan ogsa fyllbyrdes av men-
nesker som har et skrantende og uformulert
gudsforhold. Alle depte ma fa here at de
gjennom sine gode gjerninger ogsd fungerer
som Guds hender og som Guds bilde. Tvilende
mennesker kan trenge 4 se og bli fortalt at de
faktisk utforer en gudstjeneste selv om vi har
passert kl.12.30 sist sendag. Gudstjeneste og
hverdagsliv herer sammen. Dessuten handler
ikke teksten bare om enkeltmennesker, men
ogsd om kirken som fellesskap; vi skal bade
vare og gjare.

Noen kan oppleve det godt at de er kalt og
utvalgt til & tjene Gud, mens andre kan opp-
lever det som krav. Vi vet faktisk ingenting om
samaritanens indre liv, men vi vet av erfaring at
det kan koste & vere god. Det er slitsomt &
redde verden, og den barmhjertige samaritan
kan lett bli den bitre. Ogsa hjelperen trenger &
snakke ut om det man har opplevd. Hjelperens
indre kan ikke overses, og det er kanskje flere i
menighetstjeneste, som har opplevd & gape for
heyt og blitt slitne. I dag er det hjerteforholdet
til Gud hos hjelperen som ber st i fokus, og
det forholdet skapes ikke av at vi tror vi skal
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bere all verdens ned pa vare skuldre. Det kan
vere grunn til & minne om at etter denne
lignelsen far vi here om Jesus hos Marta og
Maria. Noen beskylder kristne for & vere
dumsnille. Jeg tror ikke det er et dumt rykte,
men hvis vi lar oss utnytte pd en mate at vi
rives og slites i vart indre, er det et problem.
Vi skal elske andre slik vi elsker oss selv, og
da ma vi ogsa ta vare pd oss selv og vart eget
gudsforhold. Kjeerligheten er ikke det at vi
har elsket Gud, men at han har elsket oss og
sendt sin Senn til soning for vare synder.

MARTIN AALEN HUNSAGER l _

Kapellan i Asane
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15. sendag etter pinse

13. september 2009
Prekentekst: Sal 116,12-16
1 Tess §,15-24; Luk 17,1119

Takknemlighet - refleks eller avelse?
Denne dagen har de fleste av sine tekstmotiver
knyttet til takknemligheten. Jeg har noen gan-
ger lurt pd om takknemlighet er en medfedt
instinktiv reaksjon pa godhet, eller om det er
adferd som mai leres. Kanskje er det litt av
begge deler. Jeg har utallige ganger overviket
mine egne barn nir de har dpnet gaver i sine
bursdagsselskap, og har registrert at glede og
takknemlighet ikke et selvfelgelig ordpar. For en
sindig nordmann mi takknemlighet bade
begrunnes godt og huskes pa. Slik var det nok
tydeligvis ogsd pa Jesu tid. Helbredelser og
velsignelser avfedte ikke takknemlighet med
noen som helst form for automatikk. Sen-
dagens gudstjeneste kan bidra til bade &
begrunne takknemligheten og til & huske pa
den.

Det sanne bildet

Innen enkelte terapiformer bruker man
tegning og maling som viktige virkemidler.
Viktige folelser, relasjoner og fortellinger kan
noen ganger uttrykkes pa et annet plan hvis vi
slipper & bruke ordene og i stedet tar pensel og
lerret fatt. Man trenger ikke engang 4 ha en
serlig kunstnerisk are for & nyttiggjere seg
denne arbeidsformen. Hvordan ser mitt bilde
ut? Hvordan ser mitt liv ut, i glass og ramme?
Det hender bildet er sveert lyst. Det hender ogsa
at det er ganske svart. Men som et voksent
menneske opplert i nyanseringens kunst
innser jeg at mitt livs bilde har mange slags
farger, streker i mange ulike retninger. Bildet er
stappfullt av bade glede og sorg, hip og for-
tvilelse, hvitt og svart, rolig lys og merkt kaos.
Nar er bildet lyst nok til at jeg kan takke for det?
Nar er livet vakkert nok til at jeg kan si med
salmisten: Jeg vil baere fram takkoffer til deg og
pakalle Herrens navn!

Spor av Gud

A vare en troende er 4 lete etter spor av Gud i
det bildet som uttrykker mitt liv. Det er ingen
selvfolge at vi ser disse sporene og kaller dem
for Guds spor. Det er troens gyne som ser, og

som gir beskjed til hjernen om 4 lgsne tungen
til lovsang og takknemlighet. Men vi kan eve
oss i oppmerksomhet. Vi kan bevisstgjore
de smi velsignelsene. Hvor er de mest naer-
liggende stedene 3 lete?

- Jeg ville forst lett i mine medmenneskers
gyne. De lyseste partiene og de morsomste
strekene i mitt bilde er malt av gode mennesker
jeg har mett og fortsatt meter. Nar jeg vil takke
dem for delt liv, vil jeg ogséd takke Gud for det
vidunderlige menneskelige fellesskap.

- Deretter ville jeg lett i mine egne folelser.
Glede og sorg som har fordypet livet. Roen over
endelig & kunne vikne uthvilt etter en god natts
sevn er ingen selvfglge. Heller ikke kraften til &
std opp og med tilstrekkelig mot 4 gi los pa en
ny dag.

- Til sist ville jeg minne meg selv pa de
dypeste sporene Gud har satt i bildet mitt, de
som s3 lett blir overgrodd og dekket over av tvil
og bekymringer, men som likevel er der. Det er
disse sporene salmisten synger om nir det star:
"Jeg lofter frelsens beger og pakaller Herrens
navn.” Det dypeste sporet er et kors tegnet inn
i bildet pd min dipsdag.

Tekst og budskap

Salme 116,12-16 er en tilleggstekst som kom
inn i Kirkearets tekster sd seint som 1988, og
som har veert prekentekst én gang for, i 1999.
I forslaget til ny tekstbok er den ikke lenger
med, sd ni gjelder det & bruke den godt, det
kan Dli siste gang! Salme 116 er i de fleste
kategoriseringer regnet med som en sikalt
individuell takkesalme, blant annet sammen
med salme 30-32 og 118. Gunkel beskriver
takkesalmene som motstykker til klage-
salmene, som de to skjellene i en musling.
Takkesalmen har lagt klagen og krisen bak seg.
Men den er ikke glemt. Det vil si at noe av
takkesalmen, og det gjelder ikke minst salme
116, refererer til den konkrete neden som
salmisten er utfridd fra. Salme 116 er ogsi en
anonym salme som ikke gir oss serlige holde-
punkter for & bestemme dens konkrete og
personale bakgrunn. Men det er tydelig at
ngden var stor: "Dodens lenker snorte seg om meg,
dodsrikets redsler grep meg, jeg fant bare nod og
sorg.” (v 3) Nar salmisten skal minne Gud om
Hans velgjerninger og lovprise Ham, md han
ogsd tegne opp noe av den merke bakgrunnen
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for disse velgjerningene. Sinn sett er en indi-
viduell takkesalme mgnsteret for relativt
mange av de vitnesbyrd vi har hert (eller avlagt)
i det forrige drhundres norske, kristne mete-
kultur.

v 13 gir mange nearliggende assosiasjoner.
Jeg lofier frelsens beger og pakaller Herrens navn,
kan i forste omgang fere tanken i retning av en
slags "liturgisk skél for Herren”, men vil i var
sammenheng forst og fremst minne om det
beger vi lofter med Kristi blod.

v 15 blir umiddelbart opplevd som et pro-
blematisk brudd i teksten, sarlig i en kultur
som har vanskelig for 4 akseptere dgden som
naturlig og nedvendig, endog som en vel-
signelse. Kanskje er det slik at v 15 sammen
med v 16 handler om en overgivelse der vi
gir slipp pd avhengigheten av dette jordiske
livet?

v 18-19 viser at selv de individuelle takke
salmene hadde et "sted”: ”Jeg vil innfri mine
lofier til Herren i nerveer av hele hans folk, i
forgardene til Herrens hus, midt i deg, Jerusalem.”
Den som brukte salmen, i en eller annen
rituell form, gjorde det i neervaer av menigheten
eller i det minste i neerveer av venner og
familie. Og det gar tydelig fram av v 19 at
templet var stedet for salmens rituelle bruk.
Denne tette sammenhengen mellom den indi-
viduelle takk og Guds hus er, som vi vet, ikke
like selvsagt i dag, for 4 si det mildt.

Noe av det jeg alltid har syntes veert vanskelig
som prest, er 4 frambringe lovsang i menig-
heten. Jeg har problemer med & se meg selv
som lovsangsleder, kanskje ogsd fordi lov-
sangens utadvendte sprak ligger et stykke
unna mitt “naturlige morsmél”. Men kanskje
er det slik at fremprovosert lovsang oftest fir
en litt hul klang, og at var oppgave er 4 minne
hverandre pa Guds spor i livet. S far det fore
til hva det vil. Forhapentlig vil noen vende
seg til Herren i takknemlighet. Og forhapentlig
vil noen til og med gjore det i Guds hus, i
Kirken.

Prekenskisser
Spor av Gud i mitt livs bilde

Alt trenger ikke veere lyst for takknemlig-
heten fodes. Alt trenger ikke veere vakkert for
at lovsangen skal lyde. Jeg vil lete etter gode
spor i det bildet som faktisk er der:
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- tenk pd et menneske og takk Gud for rela-
sjonenes velsignelser

- tenk pa en folelse og takk Gud for gyeblikk
av sinnets ro

- tenk pd et kors og takk Gud for frelsens
nide inngravert i sjelen

Hvor skal jeg gjore av min takk?
- Takknemlighetens retning. Herren er all
god gaves giver.
- Takknemlighetens sted. Herren er i sitt
tempel.
Lykke til!

SJUR ISAKSEN
Universitetslektor, MF




fra bispedemmeradene og kirkedepartementet

FRA BISPEDOMMERADENE
0G KIRKEDEPARTEMENTET

TILSETTINGER

Agder og Telemark bispedemme

Agder og Telemark bispedommerad har gjort

folgende tilsettinger i mote 26.06.2009:

Geirulf Gredem ble tilsatt som kapellan i Lister
prosti med Lyngdal, Austad og Kvis sokn
som tjenestested.

Geir Flatin ble tilsatt som sokneprest i Aust-
Telemark prosti med Austbygde, Hovin, Atra
og Ml sokn som tjenestested.

Anne Berit Sunde ble tilsatt som sokneprest
i Aust-Telemark prosti med Gransherad,
Heddal og Lisleherad sokn som tjenestested.

Tone Klev Furnes ble tilsatt som kulturradgiver
i Agder og Telemark bispedemme.

Toralv Frgysaa Lie ble tilsatt i et tredrig enga-
sjement som prest i Kristiansand Inter-
national Church -KIC.

Alle de tilsatte har bekrefiet at de tar i mot

stillingene.

Stavanger bispedomme

Stavanger Dbispedomerad tilsette i sitt mote

19.06.09:

Oddvar Nessa som sokneprest i Nordre Ryfylke
prosti med Sauda sokn som szrskilt arbeids-
omréde.

Sven Terje Engstrem som sokneprest i
Tungenes prosti med Sjernargy og Talgje
sokn som sarskilt arbeidsomrade.

Arbeidsutvalget i Stavanger bispedommerad fattet

pa delegert myndighet folgende vedtak 01.07.09:

Sigbjern Rydland Jarvik tilsettes som kapellan i
Stavanger Domprosti med Hundvig sokn
som sarskilt arbeidsomrade.

Dei tilsette har skrifilig stadfesta at dei tek imot

stillingane.

SOKERE

Tunsberg bispedemme

Sokneprest i Tpnsberg domprosti med scerskilt

tjenestested Stokke, Skjee og Arnadal sokn.

Offentlig sokerliste:

Askekjer, Frode (41), Sokneprest i Sylling og
Sjastad, Sylling

Bugge, Dagfinn (50), Vikarierende sokneprest,
Horten

Hedberg, Jo (47), Vikarprest, Samnanger
menighet, Midhordland prosti, Barkiker

Lossius, Margrete Sem (50), Avdelingssjef/
sykehusprest, Larvik
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LEDIGE STILLINGER

Agder og Telemark bispedemme
Ungdomsprest i Seljord prestegjeld i Vest-Telemark
prosti i Agder og Telemark bispedomme.

Stillinga som ungdomsprest i Seljord preste-
gjeld er ledig frd 1. oktober 2009.

Seljord prestegjeld omfattar heile Seljord
kommune, ein langstrekt kommune midt i
Telemark fylke, med ca. 3000 innbyggjarar.
Seljord er eit dominerande handelssentrum for
heile Vest-Telemark-regionen. Som kultur- og
festivalbygd er Seljord landskjent. Bygdekunst
og handverk star hggt i kurs, og bygdene har
mange kjente kunstnarar. Bygdene i kom-
munen er og kjende for sin vakre natur.

Prestegjeldet har tre sokn: Seljord, Flatdal og
Amotsdal med kvar si kyrkje. Seljord kyrkje er
reist i romansk stil og er frd 1100 talet. Flatdal
kyrkje, 13 km frd Seljord sentrum, er bygd i
1654, og Amotsdal kyrkje, 26 km fra Seljord
sentrum, er bygd i 1792. Alle tre kyrkjene er
vakre og sermerkte gudshus. Det ma og seiast
om Mandal kapell fra 1954, som ligg 23 km fra
Seljord sentrum. I tillegg er det tre private
kapell: Nutheim, Svartdal og Kivledalen.

Seljord prestegjeld har sokneprest, kyrkje-
verje, kantor, 2 kyrkjetenarar og sekreter/
diakon i deltid. Mélforma er nynorsk i kyrkje og
skule i heile prestegjeldet, men sekjarar ma
stadfeste at dei kan nytta begge mélformer.
I prestegjeldet er det sundagsskular og ein del
barnearbeid i regi av dei frivillige organisa-
sjonane. I Seljord og Flatdal fins det ungdoms-
klubbar som samlar mange unge. Det er barne-
skular i Seljord, Flatdal og Amotsdal. Ung-
domsskulen for heile kommunen ligg i Seljord
sentrum. I Seljord sentrum finn ein og vidare-
gdande skule med fagomride innan mellom
anna media og kommunikasjon, restaurant-
og matfag og allmenn pabygging. Dessutan er
det skuleskyss til andre vidaregdande skular i
nerleiken, som Bg (ilmennfag), Kvitsund
(4lmennfag) og Lunde (yrkesfag). I Bg finn ein
og Hegskolen i Telemark.

Seljord kyrkjelege fellesrdd er arbeidsgjevar
for ungdomspresten med kyrkjeverja som
neeraste overordna. Soknepresten leier preste-
tenesta i dei tre sokna. Ein legg vekt pa at ung-
domspresten skal drive oppsekjande verksemd
og vera til stades der dei unge samlast. Ung-
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domspresten skal vera ein person som tek seg
tid til 4 lytte til dei unge. Likeeins ber ung-
domspresten vera ein ressursperson for det fri-
villige ungdomsarbeidet elles i kyrkjelydane.
Ungdomspresten begr hjelpe fram nye leiarar
og inspirere fleire til 4 ta ansvar i ungdoms-
arbeidet. Det er og viktig & vidarefere arbeidet
med & bygge nettverk og gode samarbeids-
relasjonar mellom kyrkjelyd, skule, lag og
heimane. Ein legg og vekt pi eit nert sam-
arbeid med ungdomsprestane i nabobygdene.

50% av stillinga blir finansiert av bispedeme-
radet. Prosten i Vest Telemark fastset arbeids-
plan for den delen av stillinga. Denne tenesta
skal omfatte gudstenester og tenesteveker, ein-
skildtenester, konfirmantarbeid mv, svarande
til eit halvt arsverk. Slik plan blir utarbeidd i
samrad med ungdomspresten sjelv, sokne-
presten og kyrkjeverja i Seljord. Ansvaret for
konfirmantarbeidet er og lagt til ungdoms-
presten. Det er ca. 25 konfirmantar pr. ar.
Oppslutninga om dei kyrkjelege handlingar er
sveert hog 1 prestegjeldet.

Ungdomspresten ber bu i prestegjeldet og
slik bli ein del av lokalmiljget. Det er ikkje
tenestebustad til stillinga, men vi kan hjelpe til
med & skaffe bustad. Det er gode samarbeids-
forhold i stab og soknerad, likeeins i prostiet,
der ungdomspresten er med pi tenestekon-
feransar og kollegafellesskap. Vi ynskjer ein
person med interesse og evne til 4 arbeide med
ungdom. Personlege eigenskapar vil bli vekt-
lagt.

Ungdomspresten kan tiltre frd 1. desember
2009 - eller etter avtale. Stillinga ligg i lens-
trinn 53, og det er vanlege regulativmessige
godtgjeringar og skyss- og telefongodtgjersle.
Tilbod om ABV.

Sgknad med CV, vitnemadl, attestar og refe-
ransar sendast til Seljord kyrkjelege fellesrad
v/kyrkjeverja, 3840 Seljord innan fredag
16. september 2009. Sgknad kan og sendast pa
e-post til: sky@virusvask.no. Aktuelle sgkjarar
vil bli innkalla til intervju. Fleire opplysningar
om stillinga kan ein fi ved 4 kontakte sokne-
prest Kjell Johan Nenseter 35 06 54 77
eller kyrkjeverje Jon Svartdal 35 oG 54 72/

917239 67.
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[ somarbelol med Den nordisk-katolske Kirke
Inviterer Vi alle interesserte tl
PILEGRIMSTUR [ kirkefedrenes fotspor
L samarbeld med Den nordisk-katolske Kirke.
Syrin 9.- 12.april 2010

Relseledere: Prestene Oddvar Tvelto o-éue_g-o-ltf Eer@
Pris kr 12000,- (+ flyskatt- ca 2500)

nkl: Fly, overnatting pi 3-4%,1/2 pemjow, severdigheter.
Engelsktalende gulde.

Phmeldingsfrist: 15.sept 09

Plassbegrensning.

opplysninger og program {as hos :
ot@arimstad.kirken.no, tif 90 95 04 7=

eller:

ebe@ebe-data.com. ttf.ji 17 65 27

reros NORSK TUR

Postboks 242
N-4663 Kristiansand
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