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Forord

Fra jeg ble innhentet av dette temaet pa slutte30atallet, har jeg stadig kjent behov for &
laere mer om hva seksuelle krenkelser er og gjgrmmethesker, og hvordan vi som
ansvarlige i kirke og organisasjoner kan handteteeca en mate som gir de utsatte
rettferdighet og oppreisning. Sal 45,5 har veeniktig motivasjonskraft: "Dra ut til strid for
sannhet, mildhet og rett!” Hvis vi ikke rydder opyart eget hus pa en troverdig mate,
hvordan kan vi da representere Han som kalte segh®ten? Jeg har skrevet denne
oppgaven i hap om at den kan veere et bidrag sokirgélige arbeidsgivere mot til & ga inn i

et vanskelig landskap med Jesus som forbilde.

Det er mange som fortjener en takk. Farst og fredhstde som har vist min organisasjon
tillit ved @ komme med sine vonde krenkelseshistdarhap om a bli tatt pa alvor. De tok en

risiko ved & gjare det, og jeg haper vi viste digh verdig.

Sa vil jeg si en stor takk til mine fem informantBet & handtere slike saker er sveert
krevende. Takk for at dere var villig til & ta ubglt med a dra fram igjen denne slitsomme

erfaringen og dele den med meg.

Tormod — du har veert en uvurderlig statte og irdpnt Takk for alle nyttige innspill, gode

rad, spennende fagsamtaler og for at du oppmunggtda jeg trengte det mest.

Takk Betty-Ann, for at du leste oppgaven og gavstarktiv og spennende tilbakemelding.

Sa vil jeg takke min arbeidsgiver Normisjon, foljevitil & ta mennesker som har lidd urett pa
alvor og ikke bgye unna. Takk ogsa for at jeg B#trifa en fleksibel arbeidssituasjon de siste
arene, som har gjort det mulig & studere pa ssetriig takk til min sjef gjennom mange ar,

Svein Granerud, ogsa for samarbeidet pa detté.felte

Takk for alle som har bedt for meg i denne prosesSeerlig takk til mamma for trofast
forbagnn og til andre av familie og venner som hesket pa meg, spesielt dere i bibelgruppa

0g husgruppa.
Men den starste takken gar til Jesus — Han somsalidter.

Oslo, 15.november 2009

Else Kari Bjerva
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1 Innledning

Personlig bakgrunn for valg av tema
Min interesse for denne oppgavens overordnede iiekraseksuelle krenkelser i kristne
miljger — har sprunget ut av et smertefullt mgtel viekeligheten gjennom de siste ti arene.
Som ansatt i Normisjon matte jeg pa slutten av 486t for farste gang forholde meg til
denne problematikken med utgangspunkt i arbeidsgilen. Anklagen mot en medarbeider
stilte meg overfor en rekke nye problemstillingemsdet var behov for & gjennomtenke.
Mgtet med den utsatte gjorde et dypt inntrykk,d&kemerten til den anklagede. | tillegg matte
jeg forholde meg til min egen opplevelse av usikkeérfrykt for & handle galt og sorg over

situasjonen.

De dyrekjapte erfaringene gjorde at jeg seneregeda meg i arbeidet med a utvikle
organisasjonens retningslinjer i forbindelse sik&er. Etter hvert fikk vi et organisert system
for handteringen av anklager om seksuelle krenkelgd egne ledere. Siden begynnelsen av
2000-tallet har jeg veert med i en intern koordingsgruppe bestaende av tre personer, som
har som ansvar a handtere slike anklager og gidiihg til lokal- og regionalleddet.
Koordineringsgruppa har i denne perioden handene titalls saker. Bak disse sakene skjuler
det seg ansikter, flest kvinner, men ogsa noen preom har det til felles at de vaget & vise
kristne ledere tillit ved a slippe dem inn i sirergonlige rom. Deres tillit ble misbrukt, ved at
de pa ulike mater ble manipulert inn i seksualesegtasjoner og utnyttet istedenfor & bli
beskyttet. Noen har ogsa fortalt om en dobbel ketsgk De ble ikke bare krenket seksuelt av
en av Herrens tjenere, de ble ogsa krenket pajgrthom maten det ansvarlige
arbeidsgiverorganet behandlet saken pa, eller nadtere kristne mgtte dem pa da saken ble
kjent. Denne erfaringsvirkeligheten er en viktigdpainn for mitt valg av tema for denne

oppgaven.

Jeg har ogsa latt meg utfordre av en person sonmgje hele oppveksten ble utsatt for
seksuelle krenkelser av en mann som hadde en vekieé kirkelig sammenheng, en godt likt

og hgyt ansett person i lokalmiljget. Hun skriver:

I mitt tilfelle eksisterer historien min rett oge#ll ikke som en ytre virkelighet. Det hevdes at dare er et
produkt av et "sykt sinn”. Det ble enormt rabaldarjeg kom dit hen at jeg tok dette opp. Jeg r&trtiya
utfordre deg til & jobbe videre med tanker rundiran en situasjon skal handteres der krenkeren og
vedkommendes stgttespillere har som utgangspumetaiverhodet ikke har skjedd noe som helst og alt
plasseres pa den krenkede som defineres som "kd@nerangforestillinger®.

! Gjengitt fra en e-post av 17.2.09, med tillatelse.



En vanskelig erkjennelsesprosess
Det var farst sa sent som pa 1980-tallet at selkesaeérgrep for alvor kom pa dagsorden i
samfunnet, og etter hvert ogsa i kirken. Femirkdtemp mot seksualisert vold og arbeid for
likestilling var en viktig del av bakteppet for@bblemet ble synliggjort i samfunrtet.
Eva Lundgrefikom p& midten av 80-tallet med en bok som satteét p& dagsorden bade i
kirke og samfunn. BoKabeskriver seksuell utnyttelse og vold mot kvinegatt av menn i
kristne miljger. Den ble mgtt med sterk kritikkiikelige miljger. De sterke reaksjonene
skyldtes blant annet at hun hevdet at vold og eéddvar teologisk begrunnet i en konservativ
kristendomsforstaelse, og at volden ble utfgrilayrtelatende normale, veltilpassede menn i
sentrale posisjoner i kristne forsamlinger. Lede¢gsten-Norge matte forholde seg til ord
som overgrep og vold, til kritiske spgrsmal om omgfet av slike overgrep i kristne miljger og
til hvordan dette sakskomplekset skulle forstasoffentlig debatt ble satt i gang, selv om det
pa dette tidspunktet var liten erkjennelse av ksiselle overgrep var et problem i kristne
miljger. Etter hvert gjorde ogsa overgrepsutssgtpgjeldende i media, og kunnskapen om
seksuelle krenkelser i kristne miljiger gRtBen norske kirke utarbeidet i 1996 retningslinjer
og prosedyrer for & h&ndtere slike s&k8enere gjorde andre kirkesamfunn og kristne

organisasjoner det samme.

Samfunnets forhold til seksuelle overgrep mot kearhlitt beskrevet som en pendelsvingning
mellom "oppdagelse og undertrykkelseProblemet kommer til overflaten gjennom konkrete
historier, men samtidig eksisterer det sterke teseletil & bagatellisere og undertrykket det
som et samfunnsproblem. En innrgmmer at probleksssterer, men stiller seg meget
skeptisk til at det har skjedd i hvert enkelt kaetkilfelle. Nea Mellberg beskriver det som
skjer slik:

Men nar overgrepene kommer naer oss, nar overgrigéreansikt og navn, og attpatil kanskje viser &eg
veere en person vi kjenner, er det langt vanskeligea inn det barnet antyder og forteller. Viesil

2 Tormod Kleiven/|ntimitetsgrenser og tillitsmakt: Kirkesamfunns brav retningslinjer i mgte med seksuelle
krenkelser sett i lys av et diakonifaglig perspeKtslo: Det teologiske Menighetsfakultet, 2008);38

% Eva Lundgren er professor i sosiologi ved Upp&hiaversitet i Sverige og kjent for sin forskning pa
sammenhengen mellom vold, seksualitet og religioed saerlig vekt pa vold mot kvinner.

“ Boka hetl Herrens voldog var intervjuer med ti kvinner som ble utsattold og seksuelle overgrep av sine
ektemenn, som var aktive i kristne forsamlinger.

® Ikke minst Gro Skartveits bdlvar i lammeflokken: Om predikantar, makt og ovegymot kvinnefra 1997,
bidro til & synliggjgre problemet. Men ogsa flerel@ stod fram i media og fortalte om seksuellegnep av
betrodde personer.

® BispemagtetRetningslinjer og prosedyre for behandling av saler det rettes anklage mot vigslet kirkelig
medarbeider om seksuelt misbruk og/eller grensestvigiende seksuell adferdOslo: 1996)

! Gamst, Kari Tgften og Ase LangbalRarn som vitner: En empirisk og teoretisk studikammunikasjon
mellom avhgrer og barn i dommeravhgr: Utviklingeavavhgrsmetodisk tilnaermirpet
utdanningsvitenskapelige fakultet. Institutt foesialpedagogikk. (Universitetet i Oslo: 2004), 22



nesten alltid overfor en konkret stillingstagen etvsin virkelighet skal gjelde — barnets ofte difiu
fragmenterte, selvmotsigende, utrolige — eller %iaofte klare, myndige, argumenterende, appellezend
troverdige? Ofte blir "hans” virkelighékke bare "hennes”, - den blir ogsa "var".

Jeg synes jeg har sett at det samme fenomenetegagjeldende i kristne miljger. Samtidig
som problemet erkjennes pa generell basis, faadkiagede ofte mye statte nar en sak blir
kjent, samtidig som den utsatte blir mistenkeliggjbet er en uvirkelig tanke at en kristen
leder en kjenner og har tillit til, skulle ha utf@eksuelt krenkende handlinger. Derfor er det
neerliggende a tenke at anklagen ma vaere fabrikkeis.handlingene er blitt erkjent, er det
lettest & legge hele eller deler av skylden paulsatte og a trekke vedkommendes integritet i
tvil.° N&r ord stdr mot ord, kommer forestillingen onfiedske anklager er et utbredt fenomen
ofte fram i media. Mye tyder imidlertid heller pédet er mange som aldri vager & komme

fram med sine vonde historit.

Problemstilling og forskningssparsmal
Seksuelle krenkelsesanklager skaper stort engasfjeygesterke falelser nar de blir kjent i
lokalmilj@et, enten det skjer via media, ved at deklagede gar ut og formidler sin versjon,
eller ved at noen kjenner den utsattes historieliGeggelder det i situasjoner der partene har
ulik oppfatning av hva som har skjedd. Spgrsmaldtiit om hva som er sant, hva som
egentlighar hendt, og hvordan det som eventuelt har rekadiforstas. Disse spgrsmalene ma
ogsa den instansen som skal handtere anklagen)derbeg til. En star overfor motstridende
virkelighetsoppfatninger, og skal gjgre vanskeligederinger og ta avgjgrelser som nesten
alltid oppleves uakseptable for noen. Kristne fall@p og menigheter splittes ofte nar en sak
blir kjent, noen tar stilling til fordel for den satte, andre stgtter den anklagede, og enkelte
mener at det ikke gar an & ta stilling i det hate't Kunnskap er viktig for & kunne h&ndtere

slike saker pa en sa profesjonell mate som mulégfdd gnsker jeg a finne ut mer om hva

& Mellberg, Nea, "Overgrepets kjerne som seksualisektforhold. Ugyldiggjaringsprosessen og
gyldiggjaringsprosessen” i Eva Lundgrésa, de sma barn komme til meg. Barns erfaringer seduelle og
rituelle overgrep (Oslo: Cappelen, 1994), 262
® Tormod Kleiven gir et eksempel pa dette i sin dokvhandling. Se Kleiverntimitetsgrenser og tillitsmakt
186: "Informanten forteller at en av de lokale mislederne beskrev den krenkede som 'helt utiebgnog
bare ute etter hevn’ og at han i tillegg stemptatrie 'som illojal, sladresyk, usannferdig pA mamgeer, med
liten integritet’.”
9 Det er vanlig & regne med store marketall n&gjstier overgrep i samfunnet, se Stene, Reid
J. "Seksualforbrytelser — skjebner i rettssystémémnline:
http://www.ssb.no/samfunnsspeilet/utg/200103/0Finbtml (ikke paginert, situert 30.10.09). Det er ingen
?runn til & tro at det ikke ogsa gjelder i krismdjzer.

! Tormod Kleiven dokumenterer dette i sin hovedfags@ye Det du har gjort mot en av disse mine minste-"
Den kristne forsamlingen og seksuelle overgrejpvedoppgave i hovedfag helsefag — studieretdialgoni
Universitetet i Oslo. Teologisk fakultet. (Oslo:(@4).




som kjennetegner kirkens handtering av anklageoestar mot ord, og hvilke
problemstillinger og dilemmaer kirken ma veere bgtvim og gjennomtenke for & kunne

handtere slike saker pa en forsvarlig mate.

P& bakgrunn av dette har jeg formulert en todeblemstilling:

A. Hva kjennetegner kirkens handtering av seksueiakelsesanklager mot sine ledere nar
ord star mot ord?

B. Hvilke vurderinger og valg ma kirken gjare foivareta sitt mandat i mgte med slike

anklager?

Jeg vil besvare problemstillingen ved hjelp av béddvantitativ og en kvalitativ
undersgkelse, samt en teoretisk drafting der jegrialysen av det empiriske materialet og
relevante teoretiske perspektiver mgtes.

Problemstillingens del A er deskriptiv, den handier sakenes saerpreg og hva kirken faktisk
gjer i praksis i magte med slike anklager. Ved alsegt sparreskjema til kristne
organisasjoner, kirkesamfunn og bispedgmmer i eske kirke vil jeg undersgke omfanget
av slike saker, om anklagene politianmeldes ogdamkirken selv stiller seqg til
sannhetsgehalten i anklagene. Deretter vil jegdicea kvalitativ undersgkelse der jeg
intervjuer fem saksbehandlere fra de tre nevntgmgpene for sparreskjemaundersgkelsen.
Gjennom samtalene vil jeg ga neermere inn pa deevimger og valg kirken gjar nar den

forholder seg til en anklage som blir benektet.

Jeg har konkretisert falgende forskningsspgrsmaéuproblemstillingens del A:
A.1. Hvor stort er omfanget av benektede krenkalskdager i forhold til det totale
antallet krenkelsesanklager?
A.2. Hvor mange saker er politianmeldt, og hvaesuttatet av anmeldelsene?
A.3. Hvordan har kirken stilt seg til de benekteaélagene og hvilke falger har det fatt?
A.4. Hvordan ser kirken pa sitt mandat i mgte nlide saker?
A.5. Hvordan vurderer kirken hva som er en sekduelhkelse?

A.6. Hvilke valg og vurderinger gjar kirken for gkdare en anklages troverdighet?

Problemstillingens del B er normatidvilke vurderinger og valg ma kirken gjare for a
ivareta sitt mandat i mgte med slike anklaghig? jeg skal besvare denne problemstillingen,
anvender jeg analysen av det empiriske materigdgirbblemstilling A i en drgfting i forhold

til relevante teoretiske perspektiver pa kirkensidad, forstaelsen av seksuelle krenkelser og
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troverdighetssparsmalet. Jeg vil reflektere ovevurglere det analyserte materialet ut fra
bestemte teoretiske perspektiver og drgfte hvaesogod praksisleg har formulert
forskningsspgrsmalene slik:

B.1 Hva er kirkens mandat i forhold til seksuelterkkelsesanklager?

B.2 Hvordan skal kirken definere seksuelle krerséls

B.3 Hvilke vurderinger og valg ma kirken gjgre foavklare en anklages troverdighet?

1.4 Avgrensninger

De fleste anklager om seksuelle krenkelser innehieegefor seg en situasjon der ord star mot
ord pa en eller annen mate. Noen ganger star orabrdga den maten at begge parter
bekrefter hele eller deler av det faktiske handifoggpet, men har ulik forstaelse. Den
anklagede mener at det som skjedde var villet esf§etrfra begges side, altsa at det er snakk
om et gjensidig seksuelt forhold. Den utsatte m@aesin side at hun ble manipulert eller
dradd inn i noe hun egentlig ikke gnskatdre ganger star ord mot ord pa den maten at den
anklagede benekter a ha utfart de handlingene geklgar pa. Jeg vil i oppgaven avgrense
meg til bare & behandle denne siste typen anklaggrer det snakk om totalt motstridende
forklaringer nar det gjeldérva som har skjedd, og den anklagede benekteteftix

anklagens innhold.

Kirkens handtering av seksuelle krenkelsesanklagdatter en rekke forskjellige forhold av
etisk og juridisk karakter. Det handler bade onsbakandlingsmessige prosedyrer, avklaring
av hva som har skjedd og hvordan det skal forptéidjske spgrsmal knyttet til den
anklagedes posisjon og stilling, ivaretakelse gof@lging av de to partene, familiene deres,
menigheten og andre som bergres av anklagen. i dakerd star mot ord er spgrsmalet om
anklagens sannhetsgehalt det sentrale og det sthen disse anklagene fra andre seksuelle
krenkelsesanklager. Jeg velger derfor & avgrenggtirigare & behandle de sidene ved
sakshandteringen og kirkens vurderinger og valg angar spgrsmal som er tett knyttet til

anklagens troverdighet, altsd sannhetsspgrsmalet.



1.5 Ordforklaringer
Oppgaven inneholder noen sentrale ord og begrepejey vil avklare naermere i det

folgende:

Seksuelle krenkelserukes som en fellesbetegnelse pa det som i loylitekatur

eller retningslinjer blir benevnt som seksuellergvep, grenseoverskridende seksuell
atferd, seksuell trakassering eller tilsvarendeykit'?

Lederebrukes i problemstillingens ordlyd bade om ansadgéillitsvalgte/ frivillige
ledere i en kristen sammenheng.

Den utsattebrukes om den som opplever seg utsatt for sekkrerikende atferd.
Begrepet omfatter begge kjgnn, og bade barn ogneoks

Den svake pargller den svakeste pabrukes i noen tilfeller for & fa fram asymmetrien
i et forhold. Det handler da ikke om svakhet rataiepersonlighet eller om en
asymmetri i verdi, men refererer utelukkende tiktf@rholdet mellom partene, den
svakes posisjon og rolle i forhold til den sterkem i denne sammenhengen rar over
flere ressursef’

Den anklagedérukes om en ansatt eller tillitsvalgt/frivilligder som har blitt
anklaget for seksuelle krenkels&renkerbrukes dersom kirken har kommet til at
anklagen er berettiget. | kirkelig sammenheng &edade aller fleste tilfeller en mann,
0g jeg bruker derfor han om den anklagede.

Kirken brukes i oppgaven pa to ulike mater. Det brukes sorbetegnelse pa den
instans som mottar og behandler en anklage om skés$wmenkelser, enten det gjelder
ledelsen i en organisasjon, et kirkesamfunn etléispedgmme. Det brukes ogsa om
kirken forstatt som en sosiologisk og teologiskrstige. Ut fra en sosiologisk
synsvinkel handler kirken om et konkret sosialiefegtkap av mennesker som mgtes;
teologisk sett er det et andelig og sakramenthdtsekap, jf. Confessio Augustana
artikkel VII: "forsamlingen av de hellige, der exgaliet forkynnes rent og
sakramentene forvaltes rett”.

Troverdigheter et ngkkelbegrep i oppgaven. Begrepet brukes bédpersoner (den
utsattes og den anklagedes troverdighet) og onicshkdd (anklagens troverdighet).
Troverdighetsbegrepet brukes for & uttrykke atensgn eller et saksforhold er til &

stole pa. | dagligtale brukes begrepene troverdigbepalitelighet om hverandre.

2 En naermere innholdsbestemmelse gis i 2.2.3 Utigéide forstdelser av seksuelle krenkelser.
13 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak61
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Innenfor vitnepsykolodf legger en vekt p& & skille mellom vitnets trovghdit og
forklaringens palitelighet. Begrunnelsen er at agmédnferdige personer kan huske feil
og blande sammen erindringer, og personer som f&arssm troverdige, kan Iyv&.l
denne oppgaven har jeg (og informantene) i trad vaetlg sprakbruk anvendt
troverdighetsbegrepet bade om person og utsagmofzerdig anklage er en anklage
som det er grunn til & tro er sann, en troverdig@e er en person som framstar som

tillitsvekkende og til & stole pa.

1.6 En diakonifaglig forankring

Kjell Nordstokke® beskriver diakonivitenskap som handlingsvitenskzgn tar utgangspunkt
I praksis, reflekterer kritisk over denne praksisgrhar en ny og forbedret praksis som sitt
mall’ I trdd med denne forstéelsen vil jeg ta utgangkpikirkens praksis nar det gjelder
sakshandtering av seksuelle krenkelser og analpsedeafte denne i lys av relevant teori
med sikte pa forbedret praksis. Oppgaven skal ekt fra et diakonifaglig perspektiv, det
vil si i lys av diakoniens innhold. Tormod Kleiv&rinnholdsbestemmer et diakonifaglig

perspektiv i en seksuell krenkelseskontekst slik:

En drgfting som
- stiller seg solidarisk med den svake part,
- avdekker og kritiserer urett og undertrykkelse,
- bidrar til innsikt i alle aktgrers makt til bAdésédmyndige og krenke andre mennesker
- forankrer analysene i de normene som gjelder fteeki og den kristne menigH@t

Jeg legger denne innholdsbhestemmelsen av et dfaltigiperspektiv til grunn for min

forstaelse.

1.7 Aktuell forskning og litteratur
Temaet seksuelle overgrep er et stort og omfattéitisom det er forsket mye pa bade

nasjonalt og internasjonalt og innen en rekke figtiher. Ogsa om temaet avgrenses til
seksuelle krenkelser i kirkelige sammenhengereglmtet store mengder litteratur som

belyser temaet fra ulike vinkler. Tema for dennpgaven er kirkens handtering av seksuelle

14 Magnussen, SveiitnepsykologiPalitelighet og troverdighet i dagligliv og rettds&Oslo: Abstrakt forlag,
2004), 22: "Vitnepsykologi er ikke et eget fag. népsykologi (...) er en anvendt forskningsdisiplindme
empirisk og teoretisk forankring i kognitiv psykgipkognitiv utviklingspsykologi og sosialpsykolodi..) Kort
sagt, det er studier av menneskelig informasjoresheing satt inn i en rettslig kontekst.”

5 Magnussenyitnepsykologi187

'8 Kjell Nordstokke har arbeidet mange &r som prafesdiakoni ved Diakonhjemmet Hayskole, og er nd
direktar for avdelingen for misjon og utvikling ieblutherske verdensforbund.

" Nordstokke, Kjell, "Diakonivitenskapens teoretigikenmer, Del 2", Diakonosnr 6 -1999, 8.

18 Tormod Kleiven er studiedekan i enhet for diakdiamining ved Hgyskolen Diakonova.

9 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak63
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krenkelser nar ord star mot ord. Jeg har derfor stér aktuell forskning og litteratur som
behandler temaet med vekt pa

- et diakonifaglig perspektiv

- et relasjonelt maktperspektiv

- kirkens handtering

Det er bare to forskningsarbeider i norsk sammeglsem fyller alle tre kriteriene, og de
utgjer grunnpilarene for mitt arbeid. Begge er ggor Tormod Kleiven. Det viktigste er
doktoravhandlingeintimitetsgrenser og tillitsmakt. Kirkesamfunns kav retningslinjer i
mgte med seksuelle krenkelser sett i lys av ebuitaiglig perspektivAvhandlingen bygger
pa en kvalitativ undersgkelse av fem seksuellekalsessaker knyttet til fem kirkesamfunn i
Norge og deres handtering av disse sakene, komniegt en dokumentanalyse av
kirkesamfunnenes retningslinjer. Problemstillindggater slik: "Hvilken forstaelse har
kirkesamfunnet av seksuelle krenkelser, og hvokdenmer denne forstaelsen til uttrykk i de
handlingsstrategier som foreskrives og anvendeslitéatferd skjer?® Kleiven konkluderer
blant annet med at en juridisk forankret forstaalsseksuelle krenkelser ikke tar hgyde for
den relasjonelle maktens betydning og plass i séletsmellom mennesker* Derfor utvikler
han en teologisk forankret definisjon av seksuaimkelser med utgangspunkt i maktteori.
Den anvender han til & drgfte og tydeliggjere nadigheten av at kirken ma ta stilling til
krenkelsenes innhold pa egne premisser og forasikeshandlingsstrategier i et diakonalt

mandat. Jeg har lagt Kleivens definisjon av seksdeenkelser til grunn for denne oppgaven.

Det andre forskningsarbeidet er en hovedfagsoppigdiagoni:"Hva du har gjort mot en av
mine minste -” Den kristne forsamlingen og seksuellergrepProblemstillingen lyder

slik: "Hvordan mater kristne forsamlinger seksuelergrepsutsatte i forhold til & gyldiggjere
deres erfaringer?® Som empirisk grunnlag intervjuet han personer tetyil forsamlinger

der det var avdekket seksuelle overgrep utfgreatrale tillitspersoner i forsamlingen.
Kleiven viser hvordan spraket kan brukes til & qydgiare eller tildekke seksuelle overgrep,

og at fokus i kristne sammenhenger i stor gradgaliovergriper og forsamlingen. Det far som

20 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki,0

! 1bid, 340

2 Denne er sitert i 2.2.3.3 En teologisk forankmimisjon med utgangspunkt i maktteori.
3 Kleiven,”Det du har gjort mot mine minste ;9

12



konsekvens at den utsatte blir usynliggjort og kedsene blir bagatellise?t.Jeg har spesielt

hatt nytte av hans drafting av gyldiggjeringsbegteqm sprakets betydning.

De fleste kirkesamfunn og organisasjoner har utdebeetningslinjer for hvordan de skal
handtere seksuelle krenkelser nar disse avdeklegsingslinjene er inngadende drgftet i
Kleivens doktoravhandling. | min oppgave draftey gementer fra de to retningslinjene som
Den norske kirke bruker, da disse eksemplifisecenrav de dilemmaene kirken stilles

overfor og ogs& har dannet grunnlag for andre &akgunns utforming av retningslinjer.

Eva Lundgrens forskning og forfatterskap fyllertddarste kriteriene jeg nevner. Hennes
forskning var banebrytende nar det gjaldt & belgdgeoldet mellom seksuelle overgrep og
makt i kristne miljger. Hun kan sies a ha et diatemiig perspektiv, i den forstand at hun tar
utgangspunkt i den svakeste partens situasjonitigeker kirkens maktposisjon. Hennes
forskningsarbeid bygger blant annet pa intervjuedrkvinner som opplevde seksualisert vold
av sine kristne ektemer?rﬁjntervjuer med disse mennene S’élimervjuer med prester som
utnyttet sin posisjon til seksualisert atferd oveionfidenten& og intervjuer med barn som
hadde opplevd rituelle og seksuelle overgteByldiggjering, seksualisert maktrelasjon og
voldens normaliseringsprosess er tre sentrale pegré.undgrens bgker, som beskriver hva

seksuelle overgrep er og skaper.

| internasjonal sammenheng fyller bgker av Marigueede tre kriteriene jeg har lagt til
grunn. Fortune er en anerkjent pioner i arbeid foeebygging av seksuelle krenkelser i
kirkelig kontekst i USA*® Hennes farste bdk nothing sacred? The Story of a Pastor, the
Women he Sexually abused, and the Congregatioedmyrdestroyedsatte for farste gang
temaet inn i en ramme av maktmisbruk og brudd péepjonell etikkHun forteller en

historie om hvordan en pastor misbrukte en reklkeriaer i en menighet, og tar et oppgjar

24 Kleiven,”Det du har gjort mot mine minste ;"106.Kleiven har ogs& skrevet en bok p& bakgrunn av
oppgaven; KleivenNar den utsatte blir usynlig — om seksuelle overgrristne miljger.

% Det er BispemgteRetningslinjer og prosedyre, 1998y Kultur- og kirkedepartementateiledningshefte for
kirkelige arbeidsgivere ved mistanke om eller agklanot arbeidstaker om seksuelle overggf7.

6 Boka kom ut i 1985, og héHerrens vold: dokumentasjon om vold mot kvinniaistne miljger Den er
omtalti 1.2. En vanskelig erkjennelsesprosess.

" Boka kom ut i 1990 og h&ud og hver mann: seksualisert vold som kultunadha for & skape kjgnn

8 Boka kom ut i 1987 og hétrester i lyst og last: om kjgnn, makt og erotikkein norske kirkes sjelesorg.

29 Boka kom ut i 1994 og hém de smé barn komme til meg: barns erfaringer seiduelle og rituelle
overgrep.

%0 Marie M. Fortune er prest og teologisk professhm er leder av Faith Trust InstititSeattle, og har siden
1983 veiledet kirkeledere i & utvikle retningslingg prosedyrer for handtering, bidratt til & glpjtil utsatte og
undervist om det hun kaller "justice-making”, Settdae, Marie M. “Is Nothing Sacred? When sex inatte
pastoral relationship” i GonsioreRyeach of Trust(Thousand Oaks: SAGE Publications, 1995), 37
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med kirkens motstand mot & erkjenne overgrepersvaaliggjere krenker og gi oppreisning
til de utsatté’’ Boka er basert pa egne erfaringer som stottepéosale utsatte i en slik sak. |
bokaSexual Violence, The Sin Revidfetar hun et oppgjer med kulturelle og teologiske
holdninger som reduserer seksuell vold til et smatsom henholdsvis sex og seksuell synd.
Hennes grunnleggende utgangspunkt er at seksueh&edser ikke handler om sex, men om
vold, og det er synd fordi det pafgrer andre liddts"Justice” og "justice-making” er sentrale
begreper i hennes forfatterskap, og hun gir grunteskrivelser av hva dette innebeerer for

kirkelig sakshandtering.

| tillegg vil jeg trekke fram to baker fra andregtisipliner. Den ene er Judith Lewis
Hermand* anerkjente og klassiske b@kauma and Recovery. From Domestic Abuse to
Political Terror. Den har et diakonalt perspektiv ved at den taanggpunkt i den krenkedes
livsverden. | boka beskriver hun fglgene av trauseaing og trekker en parallell mellom
opplevelsene til traumatiserte veteraner fra Vietikaigen og den traumatisering mennesker
utsatt for seksuelle overgrep opplever. Hun gidogs grundig beskrivelse av veien til
gjenopprettelse og heIir?@Jeg har brukt Hermans beskrivelse av traumatigens falger

som et sentralt teoretisk perspektiv pa den utsatteasjon i denne oppgaven.

Den andre er Aldert Vrif’§ bok Detecting Lies and Deceitspm gir et nyttig bidrag til &
vurdere kirkelig handtering av seksuelle krenkelBeka beskriver innholdsanalysemodellen
Statement Validity Analysis (SVA), som brukes infarvitnepsykologi til & vurdere
troverdigheten av barns utsagn om seksuelle oyeigedten. Dette har gitt meg et fruktbart

perspektiv a drafte kirkens valg av troverdighédtskier opp mot.

1.8 Framgangsmate og disponering av stoffet
| et overordnet perspektiv handler valg av metatehwordan en vil ga fram for & svare pa

problemstillingen. Jeg vil gjare det ved bade dante empirisk materiale, analysere dette og
drgfte det analyserte resultatet opp mot relewaori.tOppgaven er disponert pa falgende

mate: Kapittel 1 inneholder bakgrunnsmateriale imdplemstilling. | kapittel 2 beskriver jeg

%1 Fortune s Nothing Sacred? The Story of a Pastor, the Wdmeesexually abused, and the Congregation he
nearly destroyedCleveland: United Church Press, 1999), xvi/ldtrction.

%2 Boka er en nyskrevet utgave 8gxual Violence: The Unmentionable,Siom kom ut i 1983.

% Fortune Sexual Violence, the Sin Revisjté@leveland: The Pilgrim Press, 2005), 68

% Judith Lewis Herman er en amerikansk psykiatetragmeforsker.

35 Bokas del II, kalles "Stages of Recovery”, Hermaudith Lewis,Trauma and Recoverffrom Domestic
Abuse to Political Terro(London: Rivers Oram Publisheres Ltd, 2001), 131

% Aldert Vrij er fra Nederland. Han er professoosilpsykologi, lagnforsker og brukes mye som saklicy i
rettssaker.
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teori som er relevant for analysen av det empinskéerialet og dragftingsdelen. Det handler
om i) teori for forankring av kirkens teologisk@sted, det vil si diakoni, etikk og forstaelse
av seksuelle krenkelser; ii) teori som handler arkelas og rettsvesenets mandaters; iii) teori
som er relevant for a forsta den krenkedes sitnaget er vesentlig som grunnlag for kritisk
a bedgmme kirkens praksis og for & drgfte hvilkeetiske perspektiver jeg mener bgr ha
forrang i kirkens praksis. | kapittel 3 behandksg mmetodiske og metodologiske forhold
knyttet til den kvantitative og den kvalitative wrdgkelsen. | kapittel 4 beskriver og
analyserer jeg kirkens praksis pa bakgrunn avtasue av spgrreskjemaundersgkelsen og de
fem kvalitative intervjuene. | kapittel 5 belysey drgfter jeg det analyserte materialet kritisk
ut fra aktuelle teoretiske perspektiver. Sa girgagpppsummerende konklusjon i kapittel 6.
Der kommer jeg ogsa med noen momenter til ny dgefiret praksis pa dette feltet, i trad

med diakonivitenskapens fokus pa relevant praksis mal.
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2 Anvendt teori

Valg av teori og faglige innfallsvinkler er et vedg mater a se og tolke virkelighet pa. Ved a
velge en teori framfor en annen, gjar en i reanetalg av hva en vil undersgke. Valg av
teori innebaerer derfor valg av verdisyn, noe sosaagenspeiler seg i mine valg. | dette
kapitlet vil jeg farst presentere begrunnelsemfdmne valg av faglige perspektiver og foreta
noen avgrensninger. Deretter behandler jeg oveeaiglfaglige perspektiver som jeg mener
at kirken ma forankre sine holdninger og handlirig&a beskriver jeg kirkens og
rettsvesenets mandat og til slutt viktige elementeaktteori og viktimologi, som er sentrale

teoretiske perspektiver for forstaelsen av denkedas situasjon.

2.1 Valg av faglige perspektiver og avgrensninger

Nar det gjelder handteringen av seksuelle krenkalddager, ma kirken farst og fremst
forankre sine holdninger og handlinger i kirkerskadinale mandat og i en diakonalt forankret
etikk og rettferdighetsforstaelse. | tillegg erkden en samfunnsinstitusjon som ogsa forholder
seg til samfunnets rettsvesen og lovverk. Kirkemsattsvesenets mandater er derfor
relevante teoretiske perspektiver i forhold til gapens problemstilling. Spenningsforholdet

mellom dem blir fokusert bade i den empiriske usdkelsen og den teoretiske draftingen.

| mgte med spgrsmalet om hva som gjgr at sekskrelidkelsesanklager kan anses

som "troverdige” eller "sanne”, vil svaret varieakt ut fra hvilket faglig perspektiv en har.
For eksempel vil en jurist og en psykolog vektlegtike forhold, og psykologer kan ogsa
vektlegge ulike kriterier ut fra ulikt faglig stést. Selv om kirken ikke skal opptre som
juridisk eller psykologisk sakkyndig, kommer dekekunna a matte forholde seg til bade
juridiske og psykologiske problemstillinger. Jedges & presentere maktteori og
viktimologi®” som to sentrale tolkningsperspektiver i mgte npetsmalet om anklagenes
troverdighet. Med utgangspunkt i maktteori forstéksuelle krenkelser som den sterkestes
maktmisbruk og utnyttelse av den andre i en asymiskanaktrelasjori® Her er det et mal &
undersgke hvilken rolle maktmekanismer og asymsietnmaktforhold spiller i kirkens

vurdering av slike saker. Ved valg av viktimologhs perspektiv settes lyset pa de spor

37 Lars Weiszeth definerer viktimologi slik: "Viktimodi er den forskningsgren som studerer aggresjonens
virkning pa ofrene. Fagfeltet er ideelt sett tvagifg: medisin, psykologi og psykiatri, kriminologg jus,
sosiologi, idehistorie og ikke minst politikk.” Fkdeisaeth, Lars, "Voldsofre, gisler og terror. Enfigring i
viktimologi” i ” og livet gar videre...” Ekstreme pakjenninger, meketsreaksjoner. Festskrift til Leo Eitinger,
(Oslo: Universitetsforlaget, 1982), 174.

%8 Jf. definisjonen av seksuelle krenkelser, 2.2Eh3eologisk forankret definisjon med utgangspunkt
maktteori
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traumatiske pakjenninger har satt i den utsattesfior som er normale reaksjoner pa
unormale belastningét.l hvilken grad har kirken sett slike "spor” og tken rolle spiller de

eventuelt i avklaringen av anklagenes troverdighet?

Et annet mulig valg av faglig innfallsvinkel kunha veert & presentere teorier om ulike
personlighetsforstyrrelser/psykiatriske tilstansem kan apne for en arsaksforklaring der
fantasi og virkelighet blandes sammen, med tilhdeemulighet for falske anklager. Jeg
velger & avgrense meg fra a presentere detteravgitanner. Det er et omfattende landskap a
bevege seg inn i, og det vil sprenge rammene fonel®@ppgavens begrensede omfang. Like
viktig er det imidlertid for meg at dette perspektialltid vil veere tvetydig, og derfor ma
veere et sekundeert perspektiv. Med tvetydig memgat®bserverbare psykiske symptomer
og mulige personlighetsforstyrrelser hos den wskite nadvendigvis betyr at en anklage er
falsk, men like gjerne kan veere en fglge av at ettkende har blitt pafert traumatiske
krenkelser i barndomméfi Det vil likevel alltid vaere viktig for kirken & vdere om de
anklagene som framsettes kan ha sin arsak i vreggfitinger hos den utsatte eller kan ha en
annen kilde enn den anklagede. Men det kan ikkderes Igsrevet fra den faktiske
krenkelseshistorien. Ut fra kunnskap om sammenhrengdlom seksuelle overgrep og
psykisk sykelighet ma mulige vrangforestillingdtielveere et sekundaert perspektiv. Det
betyr at kirken farst og fremst ma basere sin &aise av den aktuelle krenkelseshistorien pa
bakgrunn av faglige vurderinger, hvor jeg ansertteaketiske og viktimologiske

perspektiver til & veere sentrale. Dersom fortelimga den bakgrunn ikke anses som
sannsynlig, og/eller det kommer fram konkrete piegis pa at historien ikke kan vaere sann,

vil andre forklaringsmodeller veere aktuelle, somigauivrangforestillinger eller bevisst lagn.

% Torkelsen, TerjePa livet lgst. En praktisk-teologisk studie av nteeieres erfaringer fra helsefaglige
personalkonflikter i Den norske kirk€rrondheim: Tapir akademisk forlag, 2003), 153

“% Anne Luise Kirkengen har skrevet en medisinsk da@kthandlingEmbodiment of Sexual Boundary
Violations in Childhoodpm sammenhengen mellom helseproblemer i voksen affiseksuelle overgrep i
barndommen. Gjennom intervjuer med 34 informanten alle har veert utsatt for seksuelle overgregnisin
hvordan overgrepene har satt psykiske og somadigkgkk i den krenkedes liv, og hvordan de overgregatte
i helsevesenet har blitt feildiagnostisert og miedisfeilbehandlet i utstrakt grad. Hun viser titskning som gir
belegg for & si at det er "til dels oppsiktsvekkeay positiv korrelasjon mellom seksuelle overgrep
barndommen og somatisk og psykisk sykelighet”.Kirkengen, Anne Luise, "Innskrevet i kroppen” i
Tidsskrift for Den norske laegeforening, 13/2000jran http://www.tidsskriftet.no/?seks_id=588ltuert
8.august 2009, ikke paginert.

Judith Lewis Herman bekrefter dette: "Thus, pasemho suffer from the complex aftereffects of clicdrauma
still commonly risk being misdiagnosed as havingspeality disorders”. Se Hermafsauma and Recovery
117.
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Jeg kunne ogsa valgt a trekke inn kjgnnsteorefiskspektiver, siden seksuelle krenkelser er
et kjgnnet tema. Det er kjgnnet i den forstandestailet av krenkere er menn, i kirkelig
kontekst gjelder det sa langt vi vet nesten allextédlet av de som utsettes er kvinner, selv
om vi vet at ogsa en god del gutter er utsattt&llet av de som har ansvar for handteringen
av disse sakene er menn, og de fleste av de soanbkear for kontakten med de utsatte er
kvinner*! Det kunne veert relevant & undersgke om det harekvenser for kirkens
sakshandtering at flest menn har ansvar for & béadisse sakene og flest kvinner er utsatt.
Jeg har likevel valgt a la dette temaet ligge &@ ilagt noen vesentlig vekt pa
kjgnnsperspektivet i draftingdh.

2.2 Overordnede faglige perspektiver

2.2.1 Etdiakonifaglig perspektiv

Diakoni er en del av det praktisk teologiske fatgfelPraktisk teologi handler om "kirkens
livsytringer slik disse utfolder seg gjennom heée kirkelige fellesskap®? Diakoni er en

sentral og ngdvendig livsytring i kirken. Kjell Ndgtokke understreker sammenhengen
mellom kirken og diakonien slik: "Diakoni er en gnleggende dimensjon ved kirkens vesen;
den gir uttrykk for hva det vil si & vaere kirk¥."Diakonien kan ut fra et slikt stasted aldri
lgsrives fra kirken, som er Jesu Kristi kropp, gytil stede som fellesskapet av de troende pa
det lokale sted. Jeg vil i det falgende beskrive diekoniforstadelsen som jeg legger til grunn
for min drafting, og som jeg mener er grunnleggefodéirkens holdninger og handlinger i

mgte med seksuelle krenkelser som blir benektet.

2.2.1.1 Diakoniens innhold og forankring

Diakoniens innhold kan beskrives ut fra ulike pekdjver og ha ulik forankrin&’ | Plan for
diakoni i Den norske kirke kommer en menighetsfarandiakoniforstaelse tydelig til uttrykk.
Diakonien far en trinitarisk begrunnelse og foraski menighetens lit> Omsorgs- og

fellesskapsbyggende arbeid blir sterkt vektlagtfirdsjonen av diakoniens innhold:

“I Dette er en antagelse pa bakgrunn av at fler@aildirkens toppledelse er menn, og de fleste i
kontaktpersonordningen er kvinner.

“2 Jeg har reflektert over kjgnnsperspektivet i fodeise med min rolle i forhold til informantene,38.5 Egen
posisjon i forhold til informantene.

“3 Skjevesland, Olavnvitasjon til praktisk teologEn faginnfgring(Oslo: Luther forlag, 1999), 15

4 Nordstokke, KjellDet dyrebare mennesket: Diakoniens grunnlag og sisakOslo: Verbum, 2002), 18

> Kleiven peker p& at mye av debatten i norsk kasitblr gatt p& om tjenesten skal forankres i deivitiuelle
ytring, i samfunnet eller i menigheten, se Kleiviertimitetsgrenser og tillitsmakb7.

46 Kirkeradet,Plan for diakoni i Den norske kirk®. Online:http://www.kirken.no/?event=doLink&famID=247
(situert 5.mai 2009)
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“Diakoni er kirkens omsorgstjeneste. Den er evargehandling og uttrykkes gjennom nestekjeerlighet
inkluderende fellesskap, vern om skaperverket ogpkeor rettferdighet*’

Den diakonale tjenesten springer ut fra kirken,t&ligisom den retter seg mot alle
mennesker, fordi alle er gjenstand for Guds kjdeeligOmsorgstjenesten manifisterer seg
blant annet i arbeid for & skape inkluderende $skap, noe som i seg selv er et diakonalt
anliggende, samtidig som fellesskapet igjen ernggpunkt for & ta vare pa bade skaperverk

0g menneskeverd.

Hans Raun Iversen representerer en diakoniforst&els i starre grad er kristosentrf8k.

Han legger vekt pa at diakoniens utgangspunktliestkapet med og etterfalgelsen av
Kristus, og definerer diakoni som etterfglgelserakgpis. Dette etterfglgelsesperspektivet
innebaerer blant annet at diakoni handler om &/ghjelp der livet er truet. | etterfglgelse av
Jesus skal hans disipler bruke sin makt til & refgede som ligger nede, inkludere de som er
utstgtt og myndiggjere de som er fratatt makteti eget liv. Jesus kritiserte i sitt jordeliv
tydelig all form for undertrykkende maktmisbrukikslien ofte kom til syne i selvtilfredshet,
selvrettferdighet og eksklusjonsmekanismer hoseligfigse lederskap. Derfor skal ogsa den
diakonale tjenesten vaere en kritisk stemme matosit skaper lidelse og urettferdige og
undertrykkende forhold, b&de innad i kirken og tadmfunnef? Dette er den profetiske

diakoniens seerlige fokus.

2.2.1.2 Profetisk diakoni
| var del av verden har kirkens diakonale oppdradisjonelt blitt forstatt som

barmhjertighetsarbeid og ydmyk, stille tienesterf@mnesker i nad, i trad med en pietistisk
forstaelse. Den australske teologen John N. Cdilarsmidlertid dokumentert at
diakonibegrepet bade i Det nye testamentet og fidans gresk hadde et annet innhold. Det
ble brukt som et oppdrag gitt til betrodde perspao#est i rollen som en autorisert
mellommann eller budbringer ("go-betweef®) Denne forst&elsen har bidradd til &
myndiggjgre diakonien slik at den kan tale de ssadak med autoritet. Dette vektlegges

seerlig i den profetiske diakonien, som ogsa katigadig diakonf!

“" Kirkeradet,Plan for diakoni i Den norske kirk&.

“8 Nissen, JohanneBjakoni og menneskesytFredriksberg: Aros Forlag, 2008), 53

9 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak§7

%0 Kleiven, Tormod, "I maktens tjeneste eller makAttjene — maktens og avmaktens tjeneste i kirkitieoni”.
| Halvarsskrift for praktisk teologi2-2006, 11

*1 Nissen,Diakoni og menneskesyh51
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A vaere profetisk innebzerer & forsvare rettferdighgittrdd med den vekt profetene i Det
gamle testamentet la pa Guds spesielle omsorgefandertrykte og deres refselse av folkets
ledere som misbrukte sin ma¥&Det er en viktig oppgave & vaere advokat for de it

kan tale sin egen sak, og bidra til & forandretignelige og undertrykkende forhol8kal en
gjgre det, ma en ta utgangspunkt i den undertngiteasjon og lyttenesttil den makteslgse.
Nissen bruker et bilde for a tydeliggjere detteisHsn kommer inn i et rom der mange
snakker hgyrgstet sammen, ma en konsentrere ssiglsf@ a hgre hva de lavmeelte sier. De
makteslase har oftest feerre ressurser og darligelighet til & fa fram sitt budskap og sine
meningerDerfor vil en ikke oppfatte deres budskap hvislé®ianstrenger seg for & hare hva
de sier® Den profetiske diakoni understreker ogsa at ea Kdn neye seg med & avhjelpe

nagd, en ma forsgke a gjare noe med arsakene tbgetendighet og skape alternativer.

2.2.2 Etiske perspektiver
Nar kirken skal handtere en seksuell krenkelsesgektler ord star mot ord, ma en gjare

etiske vurderinger og valg som uansett hva en veigé avgjegrende konsekvenser for
begge de involverte partenes videre liv. Det stdlere krav til etisk refleksjon og god
dgmmekraft, som ma veere forankret i fagkunnskapyogge pa en grundig situasjonsanalyse
og vurderinger ut fra ulike etiske tilnaermingsmatar diakonalt forankret

rettferdighetsforstaelse er ogsa vesentlig somngigaunkt for etiske vurderinger.

2.2.2.1 Ulike etiske tilnaermingsmater
Etikkens oppgave er & framskaffe mest mulig relewaateriale til den etiske

refleksjonsprosessen. Det innebeerer a tydeliggijldte handlingsvalg og konsekvensene av
disse, og klargjgre kriteriene for vurderinger &a lsom er rett og galt, godt og vondt,

rettferdig og urettferdig i aktuelle valgsituasjone

Uenighet i etiske spgrsmal henger ofte sammen meein legger mest vekt pa som
begrunnelse for de handlingsalternativer en velgemmer og regler for handling eller
konsekvenser og resultater av handlingene. En &ndége inn ulike etiske tilnaermingsmater
pa er & skille mellordeontologisk etikkplikt- eller regeletikk) odeleologisk etikkformals-

eller konsekvensetikk} Ifglge plikt- eller regeletikken virkeliggjerestigode ved & falge

®2 Se en naermere innholdsbestemmelse av det tectogittferdighetsbegrepet i 2.2.2.2 En diakonatriéret
rettferdighetsforstaelse

°3 Nissen,Diakoni og menneskesyh53

** Heiene, Gunnar og Svein Olaf Thorbjgrndeellesskap og ansvar: Innfgring i kristen et{dslo:
Universitetsforlaget 2001),100. Deontologisk etikdmmer fra gresko deonsom betyr "det som kreves”, mens
teleologisk kommer fra gresklossom betyr "mal”.
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regler og normer. Formals- eller konsekvensetikkgger vekt pa resultatet av handlingen,

og handlingsvalgene styres av lykke- og/eller mgteaktninger.

Dydsetikkerstammer fra Arestoteles. Han legger vekt pa sketsituasjoner krever en
klokskap som en ikke far bare ved a forholde degjlthenne prinsipper. Klokskapen henger
sammen med menneskets dyder, som det utvikler gmerdeltakelse i et menneskelig
fellesskap” Det handler om praktisk klokskap, livsvisdom ogl gwmmekraft som gjar

mennesker i stand til & foreta gode beslutningdrallinger.

Neerhetsetikkefier ikke en etisk modell for & begrunne normatiakyslik som deontologisk
og teleologisk etikk. Den ligger pa et annet nngisier farst og fremst noe om de
grunnleggende forutsetningene som moralske begisameviler p&’ Lagstrup vektlegger
den fordring og det ansvar som saerlig mgter assdrhenet tillit. Det at mennesker mater
hverandre med tillit, er en del av livets gitte mmuilkar. Uten denne tilliten kan livet ikke
leves. Tilliten innebzerer a utlevere seg, leggeavositt eget liv i den andres hender. Det
medfgrer at den andre blir stilt overfor en etistdfing om & vise ansvar og omsdfden
etiske fordringen har interdependens som grunuegyil si det faktum at mennesker er

gjensidig avhengig av hverandre:

Fordringen kommer til meg uten at jeg har villedah skal gjgre det. Jeg involveres rett og sletaft av
& veere stilt overfor et annet menneske. Grunnfenetrienenneskets tilveerelse er nenitigerdependens
Vare liv er innviklet i hverandre, jeg er innvikliedin skjebne og du i min, vi angar hverandre piklee
likegyldige for hverandré®’

Interdependens innebaerer asymmetriske maktforbgldyakt medfarer ansvar for & ta vare
pa den andres liv. Makt og ansvar er sammenvevdriamdre. Ingen har makt, uten samtidig
a ha ansvaAnvendt inn i en krenkelseskontekst er erkjennetseat makt og ansvar harer
sammen et helt avgjgrende utgangspunkt nar kirkkalhpdassere ansvaret for seksualiserte

handlinger i en relasjon mellom to personer.

Hos Levinas er det Den andres ansikt som repraseritedringen og ansvaret. Den andres
ansikt utstraler en appell, som et menneske ikkeféenolde seg likegyldig til. Den lidelse,

sarbarhet eller smerte som er synlig i Den andusikgbergrer og representerer en moralsk

® Henriksen, Jan-Olav og Arne Johan Vetledégerhet og distanse: Grunnlag, verdier og etiskei¢ed arbeid
med menneskefOslo: Gyldendal Norsk Forlag, 2006), 213

% Den franske filosofen E. Levinas og den dansktgen og filosofien K.E. Lagstrup er de to fremste
eksponenter for neerhetsetikken.

" Nortvedt, Per, "Veien over til Den tredje”, i Veslen, Arne Johan (red). Med bidrag av: Zygmunt BayrRer
Nortvedt, Svend AnderseNzerhetsetikk(Oslo: Ad Notam Gyldendal, 1996), 140

%8 ggstrup, Knud EDen etiske fordring(Kebenhavn: Gyldendal, 2008), 25 Se ogsa HemmiksgVetlesen,
Neerhet og distans@24-225.

%9 VetlesenHva er etikkOslo: Universitetsforlaget, 2007), 91
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kraft som fordrer engasjement. "Ansvar er & svaragpellen fra ansikte?® skriver Arne
Johan Vetlesél. Hvordan en skal svare p& denne appellen, girikkenetsetikken konkrete

svar pa.

Det finnes ikke én etisk modell eller én riktig syimkel & vurdere et etisk dilemma ut fra. |
sakshandteringen betyr det at kirken ma klargj@ikdnnormer og regler den vil legge vekt
pa, hvilke konsekvenser ulike handlingsstrategiefdr partene, og gjennom naerkontakt med
begge parter fa klarlagt hva som etisk star p& €pild etisk demmekraft og klokskap hos de

ansvarlige, er viktig.

2.2.2.2 En diakonalt forankret rettferdighetsforsta  else

Vetlesen beskriver sin forstaelse av etikk sliktiREens kjerne er etter mitt syn urettferdighet,
signalisert ved var trang tilgripe innnar vi opplever noe som er "galt”: som at noemkes
noen.®? Spgrsmalet om rettferdighet star altsd sentetlkken, ikke minst i mgte med
handteringen av seksuelle krenkelsesanklager. Kinké ut fra sin diakonale selvforstaelse
forankre sakshandteringen og sine etiske vurderinge teologisk forstaelse av hva
rettferdighet er. | motsetning til den juridisketferdighetsforstaelsen som kjennetegnes av
objektivitet, upartiskhet og likebehandlifiykjennetegnes den teologiske

rettferdighetsforstaelsen av at den en partisksjehell og legger vekt pa gjenopprettelse.

Rettferdighet i teologisk forstand innebzerer pkhiit. Gud star alltid pa de svake og
undertryktes side mot krenkende maktbruk. De somghea den beskyttelse andre har i kraft
av relasjoner, rettigheter og privilegier, har Guah sin forsvaret! Guds rettferd kommer til
syne i aktiv handling for & hindre ngd og urettsagge for at undertrykte, fattige og
hjelpelgse far sin rett. Guds rettferdighet er alts ikke 'rettferdig'dribetydning at den gir
alle lik behandling. Guds rettferdighet er 'rettfigy fordi den tar hensyn til den enkeltes
behov og situasjon og opererer med kjeerlighetenrsonmeverk® Slik ma det veere, fordi

likebehandling ikke tar hensyn til at de sterkéicifar et fortrinn nar maktforholdet i

% vetlesen, "Ansiktets betydning” i Vetlesen (reperhetsetikk163

®L Arne Johan Vetlesen er moralfilosof og forfatter.

62 \etlesenHva er etikk 9

%3 Den juridiske rettferdighetsforstielsen presesteraler 2.3.2 Rettsvesenets mandat

% Enker, farlgse og innflyttere er tre grupper savnes oftest, se for eksempel 5 Mos 10,18; Sali4er 22,3.
Volf, Miroslav, Exclusion & Embrace: A Theological Exploration dehtity, Otherness, and Reconciliation,
(Nashville: Abingdon Press, 1996)19 og 222;

® Dette gar igjen i hele GT, se f.eks. Sal 10,18186,44; Sal 147,7-9;

56 volf, Exclusion and Embrac@24.
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utgangspunktet er ulikt. Miroslav V8lfsetter dette p& spissen ved & si at en formalisert

rettferdighet som behandler alle likt, derfor tivende og sist er en urettferdig rettferdigifet.

Det bibelske rettferdighetsbegrepet er et relasj@hdNar Gud tar initiativet til forsoning med
menneskeslekten, er det fordi han elsker og vilgpprette det forholdet som syndefallet
gdela. (Rom 5,8-10). Gjennom Jesu forsoningsveidetes et nytt paktsfellesskap, hvor
Guds rettferdighet gis i gave til alle som tror (iR8,22). Slik er Guds rettferdighet, godhet og

frelse vevd i hverandre.

Den bibelske rettferdigheten er en gjenoppretteattierdighet. Synd er relasjonsbrudd og
farer til fiendskap mellom Gud og mennesket ogdakap mennesker i mellom. Derfor
handler Guds rettferdighet om gjenopprettelse, baderholdet til Ham selv, av
medmenneskelige forhold og av menneskets forhodegj selvDette er mulig pa bakgrunn
av Jesu forsoningsverk. Guds mal er at den somreekkt skal fa sin rett, og at den som har

krenket sin neste skal omvende seg fra sine oredaigger.

2.2.3 Ulike faglige perspektiver pa seksuelle krenk  elser
Maten seksuelle krenkelser defineres pa i fagiitteen, avhenger av konteksten og hva

definisjonen skal brukes fif. Derfor finnes det en rekke forskjellige definisgorav seksuelle

krenkelser ut fra ulike faglige perspektiver.

2.2.3.1 Sosialpsykologiske definisjoner
Sosialpsykologiske definisjoner legger vekten pa aksattes opplevelse av krenkelse og pa

relasjonen mellom de to partene. Slike definisjdserofte brukt av fagfolk som arbeider
med bar® KFUK-KFUM-speiderne er et eksempel p& en kris@mmenheng som

forankrer sin forstaelse av seksuelle krenkelsesialpsykologisk tenkning:

Seksuelle krenkelser er ufrivillige seksuelle hargi#r utfart i relasjon av tillit eller tvang. Utillige
seksuelle handlinger mellom voksne er ogsa sekskeghkelser, det samme vil gjelde ufrivillige
seksuelle handlinger mellom to bdrn.

®” Den kroatiske teologen Miroslav Volf er kjent &ine arbeider innenfor systematisk teologi, etikk,
konfliktlgsning og fredsarbeid.

%8 \olf, Exclusion and Embrac@22: “Because the justice which equalizes anttatts is an unjust justice!”
%9 Kvam, Marit HoemSeksuelle overgrep mot barftniversitetsforlaget, 2001), 21.

"0 Kvam, Seksuelle overgrep mot baiil. Se ogs&osial- og Helsedirektoratet i samarbeid med Baoge-
familiedepartemente§eksuelle overgrep mot barn: En veileder for hjefgmaratet online:
http://www.helsedirektoratet.no/vp/multimedia/are00001/IS-1060_1481a.pdSituert, 10.mai 2009), 9
"t KFUK-KFUM-speiderneHva gjer vi i Norges KFUK-KFUM-speidere med mistankller anklager om
seksuelle krenkelseNedtatt av landsstyret 06.01.09.
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En slik definisjon er enkel a forsta. Fokuset arpgéea beskrive den krenkedes opplevelse av
ufrivillighet og relasjonens kjennetegn av tilllitex tvang. Det overordnede perspektivet er at

seksuelle krenkelser handler om ugnsket seksualitet

2.2.3.2 Juridiske definisjoner
Jussens beskrivelse av seksuelle krenkelser hamsdra beskrive hvilke konkrete seksuelle

handlinger som er straffbare, og beskrive det pslikrmate at det gar an a fgre bevis, jf.
beskrivelsene i straffelovens kapittel 19 om sekstarytelser. Her benyttes begrepene
seksuelt krenkende eller annen uanstendig atfekduell handling og seksuell omgang som
en kategorisering av hva som er straffbare selesbalhdlinger, nar de utegves av voksne mot

barn.

Bade Den norske kirke og flere andre kirkesamfunuikdr retningslinjer som legger
straffelovens definisjoner til grunn for sin forskse av seksuelle krenkel<éiEn slik
definisjon legger vekten pa de ytre handlingeng¢ydgliggjer hvilke seksuelle handlinger
som er uakseptable pa grunn av alder (mindredmigk av trusler eller vold, neert slektskap,
avhengighetsforhold, psykisk sykdom, utviklingshémgreller mangel pa samtykke.
Juridiske definisjoner gjar at det er lett & av&lhvorvidt en handling faller innenfor eller

utenfor det strafferettslige feltét.

2.2.3.3 En teologisk forankret definisjon med utgan  gspunkt i maktteori
Kleiven har laget en definisjon av seksuelle krésgesom tar utgangspunkt i et

maktperspektivHan legger i sin definisjon grunnleggende vekt ga kklasjonelle maktens
betydning for & avklare krenkelsesdimensjonen, isignéom han har en teologisk/diakonal

forankring:

Med seksuelle krenkelser menes at den som hat staks$ i en relasjon mellom personer i et
asymmetrisk maktforhold, anvender en seksualiseringelasjonen pa en slik mate at den andres
intimitetsgrenser blir krenkét.

Definisjonen beskriver ikke hvilke handlinger somkeenkende, men gir et redskap til &
vurdere den enkelte anklage. Hva som er seksuatkknde, ma vurderes ut fra
maktasymmetrien mellom partene og av hvorvidt derkaste partens intimitetsgrenser er
krenket giennom en seksualisering av relasjonensien med denne definisjonen er &
tydeliggjegre hva som er rett og galt ut fra enketisrdering og plassere ansvaret entydig hos

den sterkeste parten.

2 Kultur og Kirkedepartemente¥,eiledningshefte for kirkelige arbeidsgive8e
3 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmakt, 67-68
" Ibid, 12
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2.3 Kirkens og rettsvesenets mandater

2.3.1 Kirkens mandat i mgte med seksuelle krenkelse  r
A ha et mandat vil si & ha et oppdrag eller emfakt til & handle p& en annens vegne i

forhold til et definert ansvars- og myndighetsoner&d Kirken har sitt mandat fra kirkens
Herre, den skal handle med fullmakt fra og pa vemnden treenige Gud. Kirken har bade et
teologisk mandat og et samfunnsmandat. Det tedlegisandatet er i denne oppgavens
kontekst primeert et diakonalt mandat, som forptikieken til & virkeliggjare diakoniens

teologiske innhold.

Samfunnsmandatet har kirken bade i kraft av & eiamfunnsinstitusjon (med et mandat
gitt av samfunnet) og i kraft av sin teologiskevimistaelse som aktgr i samfunnet (med et
mandat gitt av Gud). Samfunnsmandatet forplikteteki til & opptre som en ansvarlig akter i
samfunnet med de krav og oppgaver dette innebdagiskal na ga nsermere inn pa disse to

mandatene.

2.3.1.1 Kirkens diakonale mandat
Kirkens diakonale mandat springer ut av kirkensfeestaelse og vesen. Det ma veere en naer

sammenheng mellom hva kirkenog hva demjgr. Communio-ekklesiologien (latinsk
communio betyr fellesskap) er en forstaelse avekirkom har fatt bred gkumenisk
tilslutning.”® Kirken blir ut fra denne forst&elsen forankrettiketit i fellesskapet med den
treenige Gud og horisontalt i fellesskapet av dertde. Dette er en relasjonell kirkeforstaelse,
kirken har ikke fellesskap, den fellesskap. Det er et fellesskap i tro og bekjésmeg et
sakramentalt fellesskdp Den enkelte innlemmes i fellesskapet med den igeeBud

gjennom dapen og troen, og blir samtidig en defansamlingen av de hellige, der

evangeliet forkynnes rent og sakramentene forvadie’s (Confessio Augustana Artikkel VII).
Fellesskapet framtrer pa det horisontale planmfav et sosialt fellesskap. Slik kombinerer

dette perspektivet "kirken som empirisk realitetikiigen som trossannhef?.

"5 Berulfsen, Bjarne og Dag Gunderseremmedordbakkunnskapsforlagets BI& Ordbgkédslo:
Kunnskapsforlaget Aschehoug — Gyldendal, 1981), 183

% Skjeveslandlnvitasjon til praktisk teologi82.

" Tjgrhom, OlaKirken —troens mor. Et gkumenisk bidrag til en lutherskiesiologi (Oslo: Verbum, 1999),
119

"8 Hegstad, Haralcirke i forandring Fellesskap, tilhgrighet og mangfold i Den norskédi(Oslo: Luther
forlag, 1999), 15
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Ola Tjerhoni® beskriver fellesskapet av de troende som et agtiets og omsorgsfellesskap
hvor hensynet til de svakeste veier tynd8tr'fellesskap med den oppstandne Jesus og som
hans etterfglgere skal kirken synliggjgre Jesu egenlidelsen og utgve hans gjerninger i
verden. Jesus gjorde seq til ett med de svaketigsig ngdlidende og tok et oppgjer med
religigse lederes maktmisbruk. Slik skal ogsa kirkglle seg solidarisk med de som utsettes
for ulike former for krenkelser og avdekke og lsdiie all maktbruk som rammer anéfré.

dette ligger ogsa et mandat til & ansvarliggjgresten har krenket en annen. En viktig del av
hensikten med en slik diakoniutgvelse blir beskréden presbyterianske kirkes "Book of

Order” pa denne maten:

(...) to achieve justice and compassion for altipgants involved; to correct or restrain wrongapin
order to bring members to repentance and restargtiauphold the dignity of those who have been
harmed by diciplinary offensés.

The Book of Order understreker samtidig at detkte ikkal skje som et alternativ til det
sekulzere juridiske systemet, "but to do what theilse judicial system cannot d8%” Kirken
har med andre ord en mulighet til & ansvarliggj@emker og bidra til rettferdighet, forsoning

0g oppreisning som rettssystemet ikke har.

2.3.1.2 Kirkens samfunnsmandat
Kirkens samfunnsmandat er ogsa et mandat som kanrees teologisk, jf. Paulus’ utsagn

om at en skal underordne seg styresmakten forgliestnakten er en Guds tjener” (Rom 14,3).
Hvis det skulle oppsta konflikt mellom Guds viljg myndighetenes palegg, er kirken
forpliktet til & falge Guds vilje (jf. Apg 5,19).anfunnsmandatet forplikter kirken til fglge de
lover og regler som gjelder i samfunnet. | dennegapens kontekst innebzerer det & bidra til
at seksuelle krenkelser blir handtert som et sangfanliggende, ved at kirken samarbeider
med politi og rettsvesen og medbvirker til at difgesa gode arbeidsvilkar som mulig. Det er
med pa & skape apenhet om problemet, noe somferusetning for bade & forebygge nye
krenkelser og bidra til & avdekke lignende ford8idil kirkens samfunnsmandat hgrer det

ogsa & falge saksbehandlingsmessige spillereglseg for et grunnleggende rettsv&rmn.

" Ola Tjgrhom er professor i dogmatikk og gkumeniziogi. Han har siden 2003 vaert medlem av Den
katolske kirke.

8 Tijgrhom,Kirken — troens mqr120

81 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak69-60

82 The Presbyterian Church Constitution (USA), Bobloader, D-1.0101, her sitert i Kleivemtimitetsgrenser
og tillitsmakt,250

% bid, 250

8 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak246

8 Saksbehandlingsmessige spilleregler er seerlig loétairarbeidsmiljgloven, som gjelder i alle virksbeter,
og i tilegg ma Den norske kirke forholde segjiéhiestemannslovens bestemmelser. Hva som ligger i e
grunnleggende rettsvern, behandles i 2.3.2.3 lzaedtssikkerheten.
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Den katolske teologen Avery Dulles har beskrevet fieodeller av kirkeforstaelser, som hver
for seg er ufullstendige og har sine svakheter, swen alle bidrar til & utfylle det helhetlige
bibelske bildet. Det er kirken soimstitusjon som emystisk-andelig fellesskapom
sakramentsomherold eller budbringerog sontjener. % Dulles’ beskrivelse av kirken som
institusjon er interessant i relasjon til kirkemseamfunnsinstitusjon. | denne modellen blir
kirken primeert forstatt som en ytre avgrenset dsgdarisk stgrrelse i samfunnet med en
hierarkisk maktstruktur og en institusjonell sehgidelse. Kirken beskrives med analogier fra
det politiske samfunnet, den har en konstitusjosed med lover og regler, styrende organer
og medlemmer som gir sin tilslutning til dette. [@glskiller mellom kirkens institusjonelle
side, som er en ngdvendig del kirken, og instinajsme, som han definerer slik: "By
institutionalism we mean a system in which theiiagbnal element is treated as primarify.”
En slik institusjonalistisk forstaelse av kirkenildee bibelsk fundert. Dulles peker pa at de
bibelske kildene i langt starre grad vektleggermtefetiske elemerif Olav Skjevesland
kommenterer i trdd med dette modellens sterke eggithg pa de ytre strukturelle forhold
slik: "utfallet blir den statiske kirkeinstitusjopreget av klerikal makt og stram kirkerett. (...)
Her temmes det profetiske element i kirken, og ghetene for teologisk fornyelse er svik.”
De ytre strukturelle sidene ved kirken er ngdveadigen en for sterk og ensidig vektlegging

kan innebaere at det institusjonelle blir det primaer

2.3.2 Rettsvesenets mandat
Rettsvesenet skal handheve retten, i trad medriglisjurettferdighetsforstaelse. Den har sine

rgtter i gammel gresk filosofi. Aristoteles intredute begrepet fordelingsrettferdighet
(distributive justice), som handler om at pliktgy re@ttigheter, goder og belastninger skal
fordeles rettferdid® Det skal vaere en balanse mellom ytelse og gjesstetellom det en sar
og det en hgster. Rettsvesenet skal sikre objeMtivg upartiskhet, og sgrge for at skyld blir

avklart og straff tildelt i trdd med en slik retifiighetsforstaelse.

2.3.2.1 Sikre objektivitet og upartiskhet
Justitia, rettferdighetens gudinne, er symboledg@ajuridiske rettferdighetsforstaelsen. Hun

framstilles med et hevet sverd i den ene handaogkt i den andre, som symbol pa

rettshandhevelsen og den demmende virksomhdeddihar hun bind for gynene som

8 ge Dulles, Avery CardinaModels of the Churci{New York: Doubleday, 2002), kapittel 1I-VI.
87 Dulles,Models of Church27

8 Dulles,Models of Church36

8 Skjeveslandlnvitasjon til praktisk teologig4

% johannessen, Kai IngoRettferd Diakonhjemmets hgyskole, (Oslo: Teologisk Faku2603), 37
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symbol p& upartiskhét. Statsvitenskapelig leksikon sammenfatter denne
rettferdighetsforstaelsen slik: "Rettferdighet agi &nhver det som tilkommer ham’
(Justinian) og innebaerer upartiskhet, rasjonaligiektivitet og likebehandling — de som i

relevante henseender er like, skal behandles péeamnéte.

Anvendt i rettssystemet kommer denne rettferdigbettelsen til uttrykk ved at den
anklagede skal sikres en upartisk og uavhengigrutting. Objektivitetsprinsippet skal
ivaretas ved at politiet i etterforskningen skaks a klarlegge bade det som taler mot han og
det som taler til fordel for har?® Den anklagede skal anses uskyldig inntil det ntetsa

bevist. Derfor skal en bare demmes hvis det er bevistartemhver rimelig tvil at en har gjort
det en er anklaget f6f.1 sivile saker gjelder ikke et slikt strengt béwiv, der vurderer retten

skyldspgrsmalet ut fra spgrsmalet om sannsynlighetsekt®

2.3.2.2 Avklare skyld og tildele straff
Rettsvesenet skal avklare skyld og tildele straffaien vurdering av om det har skjedd et

brudd pa samfunnets lover. Straffens stgrrelsest&alrimelig forhold til den skaden som er
forvoldt.”® Enhver skal f& som fortjent. Den juridiske rettighetsforstelsen kommer i
rettsvesenet ogsa til uttrykk i form av prinsippet gjengjeldelse, selv om straffens hensikt i
norsk kriminalpolitikk mer er rettet mot det pretiga enn mot det straffende. Tanken er at
staffen skal forebygge kriminalitet, mer enn adi&dforbryteren et onde. Likevel er det

straffende elementet til stede.

2.3.2.3 Ivareta rettssikkerheten
Rettssikkerhet et begrep som omhandler hvilkegtettier borgerne i en rettsstat har i forhold

til offentlige myndigheter (forvaltningen). Den $eale siden bestar i at avgjgrelser som
myndighetene foretar ma veere i trdd med lovverkdvverk som skal verne om borgernes
integritet og sarge for likhet. En slik handhevelsdovene gir forutsigbarhet for borgerne og
beskyttelse mot statlige overgrep. | forhold tksaehandling knyttet til forvaltningen, er
rettsikkerheten ivaretatt ved at det foreliggerskshandlingsregler som sikrer en forsvarlig
saksbehandling, at det fares tilsyn, at borgermef&aaken sin prgvd pa nytt, at det er mulig

a fa fremmet saker til overpraving for organer samavhengig av forvaltningen, blant annet

o1 Wikipedia: Justitia, onlinéhttp://no.wikipedia.org/wiki/Justitiésituert 5.5.09).

92 @sterud, Dyvind, Kjell Goldmann, Mogens N. Peder@ed.),Statsvitenskapelig leksiko(Oslo:
Universitetsforlaget, 1997), 236

9 Staffeprosesslovens § 226, onlihép://www.lovdata.no/all/hl-19810522-025.htisituert 5.5.09)

% Strandbakken, Asbjgrilskyldspresumsjonen: "In dubio pro re¢Bergen: Fagbokforlaget, 2003), 27
% strandbakker Jskyldspresumsjonei7

% Lilleholt, K&re,Knophs oversikt over Norges ret2.utgave, (Oslo: Universitetsforlaget, 20044-765
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av domstolene. Nettopp domstolenes uavhengigeeoks grunnleggende faktor ved

rettssikkerheteri’

| forhold til rettssystemet er det et viktig retkk®rhetsprinsipp som sier at det er bedre at en
skyldig gér fri, enn at en uskyldig blir straffét.Derfor er det strenge krav knyttet til bevis i
straffesaker, og personer som reelt sett har begaftbare handlinger vil i mange tilfeller
ikke bli straffet. Det sakalte kontradiktoriskenmippet er ogsa viktig i behandlingen i
rettssystemet. Det innebeerer at begge parter Bkadih og ha mulighet til & imgtega

hverandres anklager far det treffes en avgjgrélse.

2.4 Teoretiske perspektiver med fglger for den utsa  ttes situasjon

2.4.1 Et maktteoretisk perspektiv
Seksuelle krenkelser i kristne miljger skjer i elasjon som oftest er sveert betydningsfull for

den utsatte. Det er en maktmessig asymmetriskoalésisert pa tillit, som ogsa er et premiss
for at krenkelsene kan finne sted. Dette har sdleskieenkelser i kristne miljger til felles med
seksuelle overgrep mot barn. Overgrep mot barmr skj@ oftest i en tillitsrelasjon, og de blir
utfart av voksne som barnet er avhengig av og tskenjttet til 1°° Det er derfor ngdvendig &

se pa hvordan den relasjonelle makten gir segguigla krenkelsessituasjon.

2.4.1.1 Relasjonell makt
Sosiologen Max Weber definerer makt som ”(...) evtileimnenfor en sosial relasjon, a fa

igiennom ens egen vilje, ogsa tross motstand, tiaimgtéket grunnlag denne evnen hviler
pa.”% Makt er et sosialt begrep, fordi makt alltid wewverfor "noen”. Sagt med andre ord
handler makt om & fa en annen til & gjare noe Hanraun ellers ikke ville gjort. Makt er en
del av all menneskelig samhandling, den kan bes&rsom energien i vare relasjoner, evnen
til & gjere inntrykk og gjere seg gjeldende i santimg med andré® Slik er makt til stede i
enhver relasjon. Makt er derfor i seg selv etisitrad, den beerer i seg et potensial til & uteve

bade godhet og ondskap.

" Molven, Olav,Helse og jus, En innfgring for helsepersonglutg. (Oslo: Gyldendal Norsk Forlag, 2006), 49-
50.

% FredriksenSteinar,Innfgring i straffeproses¢Oslo: Gyldendal Norsk Forlag 2006), 18-19

9 strandbakker Jskyldspresumsjonef79

190 sgfteland, SiriAvdekking av seksuelle overgrep: Veier ut av fiseie (Oslo: Universitetsforlaget, 2008), 52
191 weber, MaxMakt og byrékrati Essays om politikk og klasse, samfunnsforskningeadjer, (Oslo:

Gyldendal 2000), 40

192 poling, JamesThe Abuse of Power: A Theological ProbjgMashville: Abdingdon Press, 1991),
25:"...power is seen as the energy of the relatiareb itself.”
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Maktasymmetri i kristen sammenheng er basert [i&nilakt, som kan defineres slik:

Med tillitsmakt menes den makt og innflytelse samperson eller institusjon far over en eller flere
mennesker, p& grunnlag av den tillit som posisjgnatle legger til rette fot*?

Tillitsskapende faktorer knyttet til posisjon elletle kan veere alder, kunnskap, andelighet,
veltalenhet, med mer. Den som innehar en anddltggosisjon eller stilling, oppfattes ofte
som en som taler og handler pa vegne av bade kigesirkens Herre og nyter derfor stor
tillit. Jo starre tillit en blir matt med av et agtrmenneske, jo stgrre makt har en over den

andres liv og jo starre ansvar for & ikke misbrakten®*

Den relasjonelle maktens innhold beskrives oftelwedk av termene a ha "makt over”

eller "makt til”.1% | det farste tilfellet dreier det seg om en asyrimisle maktrelasjon som

ofte betegnes som patriarkalsk makt, det vil sinaktutavelse preget av kontroll, formynderi
og dominans. Greta Marie Skau supplerer denne resktivelsen med ogsa & henvise til
maternalisme, den patriarkalske maktens kvinnetigéstykke, som beskrives som "mykt
press, invaderende naerhet og manipulasjfiDisse har det til felles at den svakeste parten
blir umyndiggjort av den andre og settes i en uleden posisjon. Den maktformen som
betegnes som "makt til” eller bemyndigende mak#yves i en relasjon som er preget av
gjensidighet og likeverd uten at den ene dominegekontrollerer den andrd’

Bemyndigelse er en form for maktoverfaring der gmke bruker sin makt til & redusere den
andres opplevelse av makteslgshet og styrke deppdsvelsen av kontroll og
selvstendighet®® Kleiven peker pa at giennom bemyndigende maktbtykes samtidig
bandene mellom de to som samhandler ved at tillitear. Dette gkte tillitsforholdet kan igjen
gi mulighet til & krenke den andre. Det skjer fes@mpel nar en sjelesgrger eller psykiater gir
en konfident/pasient hjelp til & fa sterre forss&ebg kontroll over sin livssituasjon pa ett

omrade, samtidig som en utnytter tilliten til & seklisere relasjonefl’

2.4.1.2 Definisjonsmakt
Den som blir utsatt for en seksuell krenkelseikke bare pafert seksualiserte handlinger,

men ogsa en forvrengt virkelighetsforstaelse. Rigtrs stor grad gjennom krenkers bruk av

193 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki4

104 3f. Lagstrups vekt pa tillit som menneskelivetsroilkr, se 2.2.2.1 Ulike etiske tilnaermingsmater
195 stang, IngunniMiakt og bemyndigels©m 4 ta pasient- og brukermedvirkning pa alv@slo:
Universitetsforlaget, 1998), 43

1% Skau, Greta MarieGode fagfolk vokser. Personlig kompetanse i arbeed menneskes,utg. (Oslo:
Cappelen Akademisk Forlag, 2005), 39

197 stang Makt og bemyndigelsd3

198 pid, 42

19 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak¥3
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spraket. Ord former virkelighetsoppfatninger, skdptelser og assosiasjoner og definerer
hva som er rett eller galt, gyldig eller ikke ggdi®| en asymmetrisk maktrelasjon har den
mektige definisjonsmakten, det vil si makt til &temme hvordan handlingene skal oppfattes.
Det betyr at krenkerens beskrivelse av hva kreekeldiandler om blir gjort til den utsattes
virkelighet, krenkerens og den krenkedes virkeligltestaelse smelter sammen til ett.
Falelser av forvirring, fortvilelse og den kime protest som den krenkede matte ha, blir kvalt
i krenkerens neerhet. Dette skjer giennom den psesesom Eva Lundgren kaller
ugyldiggjaringsprosessen, "det vil si den prosessodergrepene bade gjares usynlige for
omverdenen og mer og mindre opphgrer & eksistetmfoet selv}** Innholdet i denne
prosessen bestar i utvalgthet og patvungen delaktigrolelsen av a veere utvalgt skapes ved
at overgriper forteller barn&t hvor spesiell og betydningsfull det er. Dermedriets ogsa

det som skjer som kjeerlighddette skaper samtidig en sterk opplevelse av dglat hos

den utsatte, at vedkommende er med pa det somakjpermed ogsa medansvarlig og
medskyldig. En slik skyldattribuering er et effektvirkemiddel til & holde den utsatte fast i

fortielse og hemmeligholdelse.

Normalisering eller alminneliggjering er en anneth av ugyldiggjgringsprosessen. Krenker
skaper da en virkelighetsforstaelse hos den utsattat det som skjer er normalt og i stor
grad akseptabelt® Det kan skje ved at krenkelsene omdefineres tisé&suelt forhold”

eller "utroskap”, som har det til felles at detetikestilte parter som er delaktige og
medskyldige. En slik forvrengt virkelighetsforstsekan opprettholdes og forsterkes eller

avdekkes og adresseres gjennom kirkens mate aehnérsdtken pa.

Nar en anklage er kommet til kirken, sitter kirkeed definisjonsmakten. Gjennom sin
sakshandtering kan den avslgre maktmisbruk og kisek selv ta ansvar for de forhold som
har muliggjort krenkelsene og plassere skyld oyansos den som har krenkét. Dermed
bidrar den til & gi den utsatte en ny forstaelsasra for det som har skjedd, og mulighet til &

definere seg selv som krenket og utsatt for makiralsistedenfor som ansvarlig. Men kirken

M0 For en naermere framstilling av sprakets betydhifenne sammenhengen, se Kleivéet du har gjort mot
en av mine minste-"17-21, hvor Ludwig Wittgensteins filosofi om oradsnog sprakets betydning for skapelse
av virkelighetsforstaelse blir presentert og anvémali en overgrepskontekst.

11 undgren, Eval.a de sma barn komme til mé&®prns erfaringer med seksuelle og rituelle overg(€pslo:
Cappelen, 1994), 17

12| en asymmetrisk maktrelasjon i kristen sammenhéindet samme forholdet gjere seg gjeldende ogséa o
den utsatte er voksen, noe Gro Skartveit har doktene sin bokUlvar i lammeflokken. Om predikantar, makt
og overgrep mot kvinner.

13 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak269-270

4 1pid, 74
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kan ogsa gjennom sakshandteringen bidra til @tiskrenkelsen som krenkelse, og dermed

forsterke den utsattes opplevelse av medskyldigfet.

2.4.1.3 Kulturell og strukturell makt
En organisasjon utgver selv makt gijennom sin kwtustruktur. Kultur kan i denne

sammenhengen defineres som "myter, forestillingeteakemater som vi finner innenfor et
samfunn”*'® Disse kulturelle forestillingene skapes gjennomlsandling, og er en del av
den referanserammen mennesker forstar seg seldog at fra.Enhver organisasjon skaper
sin egen kultur. Denne kulturen er skapt av orgejens medlemmer gjennom dens
historie, og den fgres videre selv om organisasiemteltakere skiftes i’ Usunne elementer
I organisasjonskulturen kan legge til rette fomkedsesatferd, hvis de ikke blir avdekket og
adressert. En usunn glorifisering av forkynnerestar eller ledere kan medfgre at
menneskers antenner for & oppdage maktmisbrukeeskisEn teologi som ensidig legger
vekt pa den vertikale dimensjonen ved synd, detivdynd som krenkelse mot Gud og Guds
bud, kan bidra til & svekke fokuset pa at synd dgsiller om krenkelse av medmennesker
som forutsetter et oppgjer pa det mellommenneskglign. Den tyske teologen Geiko
Miiller-Fahrenholz kaller dette for "the verticalisduction”*'® | en slik kultur kan en person
bekjenne seksuelle krenkelser i skriftemal og foalsjon, uten & bli ansvarliggjort i forhold
til den utsatte og den sammenhengen krenkelsepepi&tt i. Dermed forsvinner det
mennesket som har veert gjenstand for den vonddihged ut av bildet, og krenkelser kan
fortsette a skje. Howard Zeft adresserer det samme fenomenet nar han siehdh, s
traditional Christianity has worked to release affender from guilt while leaving the victim

still hurting.”* Andre eksempler pé slike kulturelle faktorer@nestillingen om at Guds rike

115 £t eksempel p& dette beskrives detaljert i VArtd,2.mai 1998. Det ble avdekket at en indremisgates i
en overordnet posisjon hadde forgrepet seg pa f@nskvinnelige medarbeidere. Saken ble ansett som
utropskapssak. Kvinnene ble behandlet som medsjeylolj matte blant annet be kona til krenker onivitige.
En av dem ble midlertidig tatt ut av tillitsposisjdKrenker ble omplassert til en annen type sl annet sted i
landet. En slik forstaelse av seksuelle krenkelaeen innarbeidet del av den kulturelle forstéelse seksuelle
krenkelser i kristne organisasjoner helt fram ¢éigpnnelsen av 1990-tallet, se 1.2 En vanskelig
erkjennelsesprosess.

1% Mossige, Svein, "Finnes forutsetninger i kultufenat det skjer overgrep mot barn?” i Mossige, iS\eed),
Personer som begar seksuelle overgrep mot barrst&else behandling og straftKgbenhavn: Nordisk
Ministerrad. TemaNord, 2000), 59

M7 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak42

18 Miiller-Fahrenholz, Geikdlhe art of forgiveness. Theological Reflectiongiealing and Reconciliatgn
(Geneva: WCC Publications, 1997), 12.

"9 Howard Zehr er professor i sosiologi og “restariistice” ved Eastern Mennonite University. Ham spgilt
en sentral rolle i & utvikle konseptet med "resivesjustice”, som blant annet brukes i Norge biadelse med
konfliktrad.

120 7ehr, Howard, "Restoring Justice”, i Lisa Barm@snpman (ed) og Mischelle D. Shattuck (ass. €t and
the Victim: Theological Reflekctions on Evil, Mietzation, Justice, and Forgivene¢€ambridge: William B.
Eerdmans Publishing Company), 136
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kan bli skadelidende hvis seksuelle krenkelserdpdint. Dette farer til en
tildekkingsstrategt?* Kirken har imidlertid ut fra sin diakonale ideetitet kontinuerlig
ansvar for & avdekke alle kulturelle og strukteretiaktfaktorer som kan legge til rette for

krenkelsesatfertf?

En organisasjon utgver ogsa makt gjennom regleutiger for samhandling. Slike uskrevne
og skrevne samhandlingsmgnstre kan i seg selv tidrmormalisere eller avdekke
krenkelser. Organisasjonsstruktur kan defineres”sogmsteret eller det regulariserte aspekt”
ved en organisasjoii® Det handler med andre ord om stabile samspillstreesm etableres
ved at de gjentas over tid. Kleiven peker pa adlige strukturer pa ulike mater kan sta i fare
for a tildekke og fremme krenkende atferd. Kirkefam med hierarkisk oppbygning skaper
en lojalitetsforankring nedenfra og oppover i hikiet. Det kan fare til at informasjon om
krenkelser tildekkes nar prester anklages, og stasforhold tilslgres. Dette illustreres
tydeligst i den katolske kirke i USA, der kirkeliggyndigheter har fatt stor kritikk fordi de i
mgte med seksuelle krenkelser har hatt sin lojaktitet mot det som gagner kirken som
institusjon og veert opptatt av & bevare egen maldjzm, mer enn a ivareta de som har blitt
krenket'?* Byrakratisering av makt gjennom en struktur meahgesbeslutningsnivaer kan
fare til at makten spres pa sa mange nivaer atasfevholdet fragmenteres. Dermed kan
ingen anklages for & opptre uansvatfigAvstanden fra den som har den gverste
beslutningsmyndighet og ned til den som star naekdenkede er ogsa stor i en byrakratisk
struktur, noe som kan bidra til & redusere denkada til en "sak” som skal handteres. Det
kan ogsa veere vanskelig & finne fram i de byradatirrganger, noe som kan gjgre at

anklager ikke blir meldt.

Menigheter som kjennetegnes av tette og lukkedesys med sterke ledere, er ogsa sarbare.
Kongregasjonalistiske strukturer med selvstendigaigheter der lederne i liten grad star
ansvarlig overfor en utenforstaende autoritet, derfior veere utsatt. Gjennomsiktighet og

apenhet er viktig for a forebygge krenkende atferd.

121 Dette illustreres i et leserinnlegg i VArt Landrbai 1998, der Jon Gummedal skriver fglgende om sin
tenkning angaende avdekkingen av en seksuell kisrdsak: Det var den gangen ytterst maktpaliggende at
sakens fakta ikke métte lekke ut, da vi fryktetatste konsekvensene for bdde dem som var oveofiepog
for Indremisjonens rennoméSe ogsa Kleiverintimitetsgrenser og tillitsmak245.

122 Kleiven, Identitetsgrenser og tillitsmake56

123 pskeland, Harald, "Hva betyr det om kirken forss@sn organisasjon?”, i Askeland mifedelse i kirken,
(Oslo: Kirkens Arbeidsgiverorganisasjon, 2003), 27

124 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak52

125 |pid, 74
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2.4.2 Etviktimologisk perspektiv

Viktimologi er et stort, tverrfaglig felt som er pgtt av voldens virkninger pa dem som
utsettes for den og voldsofrenes skjebne. Innenkbmologi er traumeteori et viktig felt,
som har fatt gkt oppmerksomhet de senefé°8Nar jeg bruker traumeteori som perspektiv,
retter jeg sakelyset mot den interaksjonen somutkeatte beskriver har funnet sted mellom
vedkommende selv og den anklagede og de pakjemeryen eller han beskriver at denne
interaksjonen har medfart. Det er "karakteren adygamikken i den mellommenneskelige
samhandlingen” slik den utsatte beskriver den, stdmi fokus:?’ Traumeteori er en
hendelses- og atferdsmessig tilnserming til psyksskerter og lidelser. Smerte og lidelse blir
i dette perspektivet sett pd som "transport av tanaxd at en persons handlinger pafarer
andre mennesker lidelsef’® Fokuset rettes dermed mot arten av den negdferelan som

blir beskrevet og fglgene denne far.

Lars Weiszett® beskriver et psykisk traume som “en stressbelagtsom virker
overveldende pé& individet®® Stressbelastninger, det vil si ytre belastendel@ser, har ulik
virkning pa ulike individer, fordi ogsa individetislkning av belastningen og motstandskraft
virker inn. "Den belastningen som er bare litt stende for én person, kan veere en krise for
en annen, og ha traumatisk virkning hos en tredjet, Weisteeth®* Traumatiserende
stresshelastninger er ytre hendelser som opplevesde i forhold til personens
grunnleggende behov og verdier og innebaerer esdirasot liv og kroppslig integritet.
Psykologiske fellestrekk ved slike traumer kan eppsieres som intens frykt, hjelpelgshet,

tap av kontroll og frykt for utslettelsé?

2.4.2.1 Fglgene av traumatisering
Judith Lewis Herman peker pa at traumatiske herdé&ksster et menneske utien

eksistensiell krise: "Traumatic events destroywioéim’s fundamental assumptions about the

126 Traumeforskningen startet med forskning pd merevestm hadde vaert utsatt for ekstreme belastninger
krig, pd 1970-0g 80-tallet ble det szerlig forskegerpa Vietnam-veteranene og deres reaksjoner pasieeme
ytre pakjenningene de ble utsatt for i krig. Omtreamtidig rettet den amerikanske kvinnebevegelsen
oppmerksomheten mot vold i hjemmet, voldtekt ogssele overgrep mot barn. En oppdaget at symptomene
etter & ha veert utsatt for disse grusomhetenechastiekk med de symptomene krigsveteraner har. Fr
TorkelsenPa livet lgst 143-145

27 1pid, 138

128 pid, 138

129 ars Weiszeth er professor i katastrofemedisin.

130\Weiseeth, "Det psykiske traumet” i Lars WeisethLags Mehlum (red)Mennesker, traumer og krisg(Oslo:
Universitetsforlaget, 1993), 13

31 1pid, 14

132 Oversatt sitat fra Comprehensive Textbook of Pisyoh(CTP): "intense fear, helplessness, lossoottiol,
and threat of annihilation”, sitert i Hermafrauma and Recoverg3.
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safety of the world, the positive value of the selwd the meaningful order of creatign.
Verden er ikke lenger et trygt og ordnet sted dev&@en menneskelige illusjonen om & veere
usarbar, er gdelagt. Det vonde som har skjedd g, gan skje igjen. En slik opplevelse av
uforutsigbarhet er vanskelig a leve med. Den sonvéat utsatt for seksuelle krenkelser, far
en dyptgdende opplevelse av tap av kontroll, b&ee @gen kropp, seksuell integritet, egne
verdier og falelser. | strevet med & gjenvinne kafen og skape en slags orden, stiller den
utsatte seg spgrsmalet: Hvorfor skulle dette skjg?r forbindelse med seksuelle krenkelser
er det vanlig at den utsatte anklager seg selvaogKje i en periode ogsa forsvarer krenkeren.
Det er en mate & komme til rette med krenkelsersop@opprettholder en viss grad av orden
i tilveerelsen. Det kan skape sa stort fglelsesméssis a erkjenne at skylden ligger hos den
som representerer en andelig autoritet og tryggtietet er enklere & se seg selv som arsaken
til det som skjedd&®* Dette er et vanlig fenomen hos barn som er seksusbrukt eller har
opplevd andre traumer. Det er lettere a leve meth aelv har gjort noe galt enn at foreldrene
eller andre naere omsorgspersoner som en er helhgighav, har sviktet fundament&it.Det

skaper igjen skyld, skam og selvforakt.

Psykolog Halldis Leirakriver om vold mot barn som et eksempel pa etisabttraume. At

noe er tabu, vil si at det eksisterer "et sostlbfid mot & synliggjere, eller fortell&®® Dette
resulterer i at de utsatte blir beerere av en katastemmelighet, og med det folger ensomhet.
| likhet med Herman understreker hun at taushetende fglge er skammen. "A beere pa noe
som er sé fryktelig at det ikke kan snakkes omeliaarer skam-2’ Tabuiseringen gjer at
arsaken til de vonde fglelsene blir borte for devatie, mens hun eller han opplever seg selv
som roten til det onde. Det er skammens smertefutlieold, & oppleve at en det onde ligger i
en selv, en har egentlig bare fatt som fortjenerikke verdt a elske eller akte. Skammen
rammer menneskets identitet og selvbilde og omtige®r ofte som global, altomfattentfé.
Skam fgrer til taushet, et gnske om a skjule segridres blikk. Derfor har den utsatte som

oftest stor frykt for at hennes eller hans idenstal bli kjent i fellesskapet.

133 Herman Trauma and Recover$l

**1pid, 105

135 eira, Halldis, "Fra tabuisert traume til anerkjesse og erkjennelse. Del 1. Om arbeid med barntsom
erfart vold i familien”. ITidsskrift for Norsk Psykologforeningr 27, 199019.

13 eira, "Fra tabuisert traume til anerkjennelseedgennelse. Del 1. Om arbeid med barn som harterdéd i
familien”, 17

37 pid, 19

138 sKarderud, Finn, "Tapte ansikter. Introduksjoretilskampsykologi I. Beskrivelser"Skam. Perspektiver pa
skam, aere og skamlgshet i det modeRezligert av Tryge Wyller, (Bergen: Fagbokforlag$01),39
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Traumet rammer ikke bare selvfglelsen, men like tilgpytningen til andre mennesker.
Grunnleggende tillit til en selv og verden utvikiagere relasjoner i en tidlig fase av livet.
Traumatiske hendelser river ned denne tilliten pglevelsen av a veere knyttet til og hare
sammen med andre mennesker. En opplever seg isglatene med sine vonde fglelser.
Herman understreker at fglgene av traumet blirstgow naermere knyttet den utsatte er til

krenkeren:

The damage to the survivor’s faith and sense ofreonity is particularly severe when the traumatic
events themselves involve the betrayal of importelationships>*

Jo stgrre tillits- og avhengighetsforholdet varsiarre oppleves den eksistensielle krisen.

| sitt arbeid med voldsutsatte barn peker Leiratp@otemiddelet mot ugyldiggjering er
anerkjennelse og erkjennef$8 En anerkjennende relasjon var avgjgrende forté sgaing
en erkjennelsesprosess hos barna, som fartedt! fatrstod at det ikke var dem selv det var
noe galt med, men livssituasjonen og de vonde hssmade de var utsatt for. Slik ble
katastrofehemmeligheten reattribuert til de ytrededsene, noe som bidro til a fierne bade
skyld og skam. Gyldiggjgringens gode prosess litd gang, slik at det kunne skje en
folelsesmessig bearbeiding. Kirken har en tilsvdeeriktig rolle i gyldiggjaringens prosess

overfor utsatte, nar den har avklart at det dreggrom reelle krenkelser.

139 Herman Trauma and Recover$s
140 eira, "Fra tabuisert traume til anerkjennelseedgjennelseDel 17, 19-21
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3 Metode

| dette kapitlet skal jeg beskrive hvordan jeg dt fram for & innhente datamaterialet. Jeg
har valgt a gjare bade en kvantitativ og en kviitandersgkelse for & besvare
problemstillingen. Mens en kvantitativ metode inniee tellbare data fra et stgrre antall
enheter, henvender kvalitative metoder seg tiiten,lavgrenset gruppe for & undersgke
personenes opplevelser, vurderinger og hensikieanttative undersgkelser vektlegger

utbredelse og antall, mens kvalitative metoderlegier forstaels&

Hovedvekten i det empiriske materialet ligger pa Kealitative undersgkelsen, der malet er &
undersgke nzermere hvilke forhold kirkelige sakshdleae legger vekt pa i handteringen av
seksuelle krenkelsessaker, gjennom bruk av forgkimtervjuer. Men jeg startet med en
kvantitativ spgrreundersgkelse fordi det tidligiies er gjort noen omfangsundersgkelse i
kirkelig sammenheng av seksuelle krenkelsesanklagémedarbeidere der ord star mot ord,

av politianmeldelser og av hvordan kirken stilleg gil disse anklagene.

| det fglgende beskriver jeg farst metodiske asgdktyttet til den kvantitative
spgrreundersgkelsen, deretter metodiske aspektiektil de kvalitative intervjuene. Sa

drgfter jeg metodologiske problemstillinger sondgls er felles for begge undersgkelsene.

3.1 Den kvantitative spgrreundersgkelsen
Jeg gnsket giennom spgrreundersgkelsen a finmafahget av seksuelle krenkelsesanklager

der ord star mot ord i kristne sammenhenger, $ethold til det totale antallet
krenkelsesanklager som er meldt til kirkelige mghditsinstanser i perioden 1995-2008. |
tillegg ville jeg vite antall politianmeldelser dyordan kirken har forholdt seg til spgrsmalet

om anklagenes troverdighet og den anklagedes fartsiitsposisjon.

3.1.1 Utvalg
Jeg gjennomfarte en enkel spgrreundersgkelse egaldy et standardisert spgrreskjema.

Den gruppa jeg gnsket a undersgke var "kirkeligmsanheng”. Jeg definerte dette til & veere
alle registrerte kristne kirkesamfunn i Norge, bdpmmene i Den norske kirke og

landsdekkende kristne organisasjotféiTil sammen ble det 32 enheter fordelt p& 9

141 Thagaard, ToveSystematikk og innlevelse. En innfgring i kvaltatietode3.utg. (Bergen: Fagbokforlaget,
2009), 17
142 5e vedlegg 1.Enheter.
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kirkesamfunh*3, 11 bispedgmmer og 12 kristne organisasjdfieleg valgte & ta med Norges
Samemisjon, Den Indre Sjgmannsmisjon og Bla Kdtsrgge, selv om det kanskje kan
diskuteres hvorvidt disse er landsdekkende. Bl&Kar bare oppgitt saker som gjelder
organisasjonsvirksomheten, ikke institusjonene.tdkdgkke med organisasjoner som
hovedsakelig har virksomhet i utlandet, som foreefsel Norsk Kirke i Utlandet og
Misjonsalliansen. Henvendelsen gikk til den persop& sentralt/regionalt niva som jeg
hadde fatt forstaelsen av hadde ansvaret for &é@nseksuelle krenkelsessaker i de

respektive enhetene.

3.1.2 Innsamlingsmetode
Innsamlingsmetoden var et standardisert spgrreskgamm ble sendt ut ved hjelp av e-post,

bade for a spare tid og penger. Faren med a brpksteer at meldinger lett blir lest og glemt,
eller ikke lest i det hele tatt. Jeg regnet demfied at jeg ville matte purre for & innhente
svarene, noe som viste seg a stemme. En fordekrpedt er nzerheten til mottakeren. Det er
lett & sende en paminnelse, og mottakeren kantaelsplondere og stille sparsmal eller be
om mer tid. Begge deler forekom i forbindelse med umdersgkelse. | noen tilfeller der
avkrysningen var mangelfull, henvendte jeg megespondentene pa telefon for & klargjere

hva de mente.

Jeg sendte et falgebrev sammen med spgrreskjesnaghadde som hensikt & presentere
meg og prosjektet mitt, skape tillit slik at del&isende meg sensitiv informasjon og motivere

dem til & svaré®

3.1.3 Utformingen av sp@rreskjemaet
Jeg laget et spgrreskiema som i all hovedsak bestsgarsmal med fastlagte svaralternativer

eller der en skulle fylle ut antdit® Jeg laget ogsa en kategori "vet ikke” p& de éest
sparsmalene pa side 1 i sparreskiemaet, for abmelgmtene ikke skulle gi opp nar de kom til
et sparsmal de ikke visste det eksakte svaretg@rs®al 10 gav apning for a skrive
utfyllende kommentarer, noe et par stykker gjoretg Isruk av. En fordel med & krysse av pa

faste svaralternativer er at dette tar mindre gidlermed ikke krever sa stor motivasjon fra

143 Jeg tok disse ut fra liste hos Statistisk sergrdllover registrerte trossamfunn 2003, se online:
http://www.ssb.no/emner/00/minifakta/no/source/@¥L htm| situert 10.februar 2009. Adventistene og Jehovas
vitner er ikke inkludert, da de ikke regnes sondispnelle kristne kirkesamfunn.

144 Jeg har regnet Frelsesarmeen og Ungdom i Oppdeddher.

145 5e vedlegg 2, Falgebrev

146 Se sparreskjemaet, Vedlegg 3, Sparreskjiema.
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respondentens side som a formulere egne svar.dbetare en av grunnene til at jeg fikk hay
svarrespons!’ En annen fordel er at lukkede svaralternativer gjpeidet med &

systematisere og sammenligne svarene lettere. Mdwede svaralternativer har ogsa ulemper.
De styrer respondentens svar, det kan jo tenkespondenten helst ville ha svart noe annet
enn de alternativene som foréfdDet kan ogsa vaere at noen synes det var vanskéigta

enkelte svaralternativer.

3.1.4 Valg nar det gjelder presentasjonen av result  atene
Sperreundersgkelsen ble laget i en tidlig faserasjgktet, og jeg stilte da flere spgrsmal enn

det jeg senere har bestemt meg for & vektleggeefadtatene jeg presenterer i oppgaven, er
omfanget av seksuelle krenkelsesanklager geneydlenektede anklager spesielt, antall
politianmeldelser og resultatet av disse, hvordatek har forholdt seg til sannhetsgehalten i
anklagene og antall anklager som handler om sagg@teyunnede minner (spgrsmal 1,2,3, 5c,
6 og 7 i spgrreskjemaet). Etter at spgrreskjemaankentet inn, fant jeg ut at det ville veere
interessant & vite hva som var resultatet av alliéignmeldte saker, for & ha det som
sammenligningsgrunnlag i forhold til benektede sakerfor kontaktet jeg de
sammenhengene som hadde rapportert om politianengaéter og ba om & fa vite resultatet

av anmeldelseng?

Grunnen til at jeg begrenser presentasjonen ogtikened svarene pa alle spgrsmalene i
spgrreundersgkelsen, er hovedsakelig pa grunn@elatemstillingen har blitt noe endret
underveis. | tillegg har jeg i ettertid sett at deknyttet metodiske svakheter til noen av
spgrsmalsformuleringene i spgrreskiemaet. | sfedét ga inn i en drgfting av de
spgrsmalene som det er knyttet metodiske svaktietesr jeg sett det mer hensiktsmessig a

kutte dem ut.

147 3f. 4.1 der det gér fram at jeg fikk svar fra @fthetene bortsett fra ett bispedemme og en kristen
organisasjon.

148 ThagaardSystematikk og innlevelsE9. Se ogs& kommentar i punkt 3.3.7.1 Validiteteiabilitet i den
kvantitative undersgkelsen.

149 Jeg kontaktet disse sammenhengene enten pemteligo e-post, og stilte spgrsmalet omtrent &liét du
om anmeldelsen fgrte til domfellelse eller om salilerhenlagt, og hvis den ble henlagt, kjennerildon det
var pa grunn av bevisets stilling eller foreldelse?
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3.2 Den kvalitative undersgkelsen

3.2.1 Utvelgelse av informanter
Pa bakgrunn av resultatet av den kvantitative spmdersgkelsen, valgte jeg ut fem

informanter for intervju. Utvelgelseskriterienenkaeskrives slik:
- De skulle ha eller ha hatt ansvar for handteringeksuelle krenkelsessaker pa
sentralt hold i et kirkesamfunn, en organisasjter &t bispedgmme
- De skulle ha erfaring fra handtering av minst enkket sak der ord stod mot ord
- De skulle til sammen representere alle de tre kaiege: kristne kirkesamfunn,
organisasjoner og bispedgmmer
- De skulle velges blant de sammenhengene som haggertert flest saker der ord
stod mot ord. (Det var ikke ngdvendigvis de sammagkne som hadde flest saker
totalt sett).
- Begge kjgnn skulle veere representert.
Miles og Huberman har laget en oversikt over ulitategier en kan bruke nar en velger
informanter, og jeg har brukt en kombinasjon avdiekaller "typical case” og "extreme

case”:

Typical case — highlights what is normal or average
Extreme or deviant case — learning from highly walisnanifestations of the phenomenon of intérést

Fire av informantene ble valgt fordi jeg antok atichdde erfaring fra "normale”
benektelsessaker. Med normale benektelsessaker jegreaker der det er grunn til & anta at
det kan ha skjedd en krenkelse, jf. min forforst&El' En av informantene ble valgt fordi jeg
visste at vedkommende hadde mottatt en anklagemuotedarbeider som ble verifisert som
falsk, noe som jeg anser som svaert uvanlig og dfeteekstremt tilfelle”*>2 Hensikten var

a se om det "ekstreme” tilfellet hadde andre kjéege enn "de normale” sakene.

Informantene hadde til sammen handtert 12 krenkafddager der ord stod mot ord. Tre av
informantene (B, C og D) hadde i tillegg bred drfgrfra saker som var blitt erkjeht De

har sett i praksis hva som kjennetegner erkjergakalsessaker, og vil naturligvis ha det som
en del av sin forstaelsesbakgrunn nar de reflektarer hva som gjgr en anklage troverdig. A

og E har bare erfaring fra benektede saker.

150 Miles, Matthew og Michael A. HubermaAn Expanded Sourcebook: Qualitative Data Analy@isousand
Oaks: SAGE Publications, 1994), 28

51 Den er beskrevet i punkt 3.3.3 Tolkning og egefofstaelse.

152y/edkommende ble dgmt for mange falske anklagerfarskjellige personer.

153 Disse tre representerte sammenhenger som til sarhatgle handtert ca 40 krenkelsessaker.
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3.2.2 Beskrivelse av metode og prosess
Jeg kontaktet innformatene direkte via brev, hegrhenviste til den tidligere utsendte

spgrreundersgkelsen, presenterte meg selv igjaemgkten med mitt gnske om et
intervju!** Hensikten med samtalene var & samle mest muligkap om de vanskelige
dilemmaene en star overfor i saker der ord stararhtslik at kirken pa det grunnlaget kan

bli bedre i stand til & handtere disse sakene paaa som best mulig ivaretar dem det angar.
Malet mitt var a fa informantenes beskrivelse alkievdilemmaer de har opplevd vanskeligst

og hvilke kriterier de la vekt pa i vurderingenanklagenes troverdighet.

Jeg brukte et semistrukturert intervju som metGdéntervjuene varte i ca halvannen time, og
ble foretatt pa arbeidsstedet til den enkelte mfomt. Intervjuguiden ble brukt fleksibelt; jeg
prgvde i stgrst mulig grad a falge opp informantres, men hadde visse temaer som jeg
styrte etter og skulle innom. Jeg brukte en baridspil & ta opp samtalene, og etterpa ble de
transkribert sa ngyaktig som mulig. For konfidelisitens skyld brukte jeg normalisert
bokmal i nedtegningen og ikke dialektuttrykk.

Jeg har valgt & analysere de transkriberte intengwed & bruke en temasentrert tilneerming.
Jeg brukte den metoden Kvale og Brinkmann kallelikg og kategorisering® Farst kodet
jeg hver enkelt transkribert intervjutekst ved ieseematiske ngkkelord i margen slik at jeg
lett kunne identifisere og finne igjen meningsiniaed i et segment. Deretter laget jeg
kategorier til de viktigste kodeordene og struktieréekstens meningsinnhold i forhold til

disse. Skjematisk kan dette beskrives pa fglgerite:m

Kodeord Kategorier

Innholdet i seksuelle krenkelser

Kirkens mandat Kirkens mandat sett i forhold tlifyrettsvesenets mandat
Troverdighet Motiv

Helhetsformidlingen
Skyld og skam

Relasjon og makt
Sammenheng og detaljer
Anonyme anklager
Falske anklager
Framgangsmate

Gode rad

Folelsesmessige belastninger

154 Se vedlegg 3, Brev med spgrsmal om intervju, stenséndt ut i litt tilpasset form til de jeg spuci & vaere
informanter.

%5 Det innebar at jeg hadde utarbeidet en intervilynied ferdigformulerte sparsméal som jeg tok utgpngkt
i, jf. beskrivelsen av semistrukturerte intervjhes Kvale, Steinar og Svend Brinkmaimterviews: Learning
the Craft of Qualitative Research Interviewin§econd edition. (Thousand Oaks: SAGE Publicatipf69),
130. Se vedlegg 5, Intervjuguide.

156 Kvale og Brinkmanninterviews 201
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Kategoriseringen gjorde det mulig a "klippe og linsammen det som tematisk harte
sammen. Jeg laget ogsa en datamatrise slik aefiegd kunne sammenholde informantenes

uttalelser om de ulike temaene.

Etter at jeg hadde gjennomfart intervjuene, bahjegr informant om a fylle ut et skjema,
knyttet til en konkret sak de hadde h&ndtert dérsbod mot ord®’ Dette skjemaet var laget
som en innholdsanalyse av sentralt meningsinnhoytiét til handtering av seksuelle
krenkelser. Innholdsanalyse er en teknikk som byggekategorisering, og som gjar det
mulig & systematisk undersgke om eller hvor oftemia forekommer i en eller flere
intervjutekster>® Jeg presenterer de relevante analysekategories&jémaet der de

tematisk harer hjemme i presentasjonen av materiale

| presentasjonen av materialet har jeg i all hoakdgengitt informantenes sitater ordrett.
Noen steder har jeg foretatt forsiktige sprakliggtéringer for a lette lesningen. Der en
setning ikke er blitt fullfart, eller der det hagevt n@dvendig pa grunn av forstaelsen, har jeg
satt inn ord i klammeparantes. Ingen korreksjomerdonsekvenser for meningsinnholdet. Jeg
har kalt informantene for A, B, C, D og E, mens lggker initialene EK om meg selv.

Samme bokstav blir knyttet til alle uttalelser $&mme informant, slik at det er mulig &

sammenholde den enkeltes uttalelser.

3.3 Metodologiske overveielser

3.3.1 Forskningsintervjuet og kunnskapsforstaelse
Kvale og Brinkmann beskriver et forskningsintersjik:
The qualitative research interview attempts to uvstded the world from the subjects’ point of vidw,
unfold the meaning of their experiences, to uncafeir lived world prior to scientific explanatiah”®
Poenget er a forsta hvordan informanten fra siganggspunkt beskriver og tolker sine
erfaringer. Gjennom intervjuet skal forskeren bitilrat informanten "utfolder” denne
kunnskapen, noe som skjer i et relasjonelt samsgillom forsker og informant:

In postmoderen epistemology, there is a shift ftbenindividual mind to relations between persons:
“Constructionism replaces the individual with rédaships as the locus of knowledge” (Gergen, 1994,
p.x).leo

57 Se vedlegg 6, Skjema. Dette ble utarbeidet etteefaling fra Personvernombudet hos Norsk
Samfunnsvitenskapelig Datatjeneste
1%8 Kvale og Brinkmanninterviews 203
159 [|A;
lbid, 1
1% pid, 53
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Jeg bygger min forstaelse og framstilling pa étt #lonstruktivistisk kunnskapssyn, som
legger vekt pa at kunnskap skapes gjennom intemakgj gjensidig pavirkning. Valg av
spraklige uttrykk spiller ogsa en rolle for hvordamnskapen konstrueres og produseres,
fordi spraket i seg selv er beerere av verdier ogimger. Ingen kunnskap er verdingytral, den
er perspektivavhengig og preget av vare verdiegnhvi lytter til og hvem vi star naermest.
Derfor bruker Kvale og Brinkmann en reisende sontafoe pa en slik forstaelse av

{51 Den reisende lytter til menneskers fortellingéities sparsmal, deler

forskningsintervjue
sin forstaelse, tolker det som blir sagt og skasamspill med sine medvandrere den
fortellingen som blir resultatet. Oppsummert karserilnterview knowledge is produced,

relational, conversational, contextual, linguistiasrative, and pragmatic¢®

3.3.2 Temasentrert analyse
Jeg har valgt en temasentrert analyse. | en terragemnalyse er hensikten & fa

dybdekunnskap om temaene ved & sammenligne infigmfxa alle informantene om hvert
enkelt tema. Samtidig er det viktig & se temaemrehelhetlig sammenheng, slik at forstaelsen
ikke blir fragmentert® Det kan en gjare ved & sette de tematiske katgwinn i en

teoretisk sammenheng, slik at det skjer en reksttiekisering. Pa den maten kan en
identifisere mgnstre og sammenheng i matertatdétdenne oppgaven star
troverdighetsspgrsmalet sentralt, noe som gjerespealg i kategoriseringen. Troverdighet er
med andre ord det analytiske hovedordet som deststdelen av intervjumaterialet tolkes i

lys av.

En alternativ tilngerming ville vaere & bruke en pafekusert tilnaerming. Det vil si at den
enkelte informant eller sammenhengen som den enkdtirmant representerte, ville st i
sentrum for tolkningen. En slik framgangsmate \ilidradd til & kaste lys over om
kirkesamfunn, bispedgmmer og organisasjoner hke fiiglige stasteder som gir forskjeller

nar det gjelder maten de handterer seksuelle kiszdsaker pa. Det er imidlertid

161 Kvale og Brinkmanninterviews 48-56. Metaforens motsats er gruvearbeiderenenléenkte at forskeren
skulle eliminere og minimalisere sin egen subjekiimnflytelse og framstille informantenes kunnskagn form,
sa objektivt som mulig.

182 pjd, 53

163 ThagaardSystematikk og innlevelsk72-173

%% |pid, 180-181
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troverdighetsspgrsmalet og ikke ulikhetene mellenedkelte sammenhengene som star i

sentrum i problemstillingen. Derfor vil jeg i litagrad bruke en personsentrert tilnaermitig.

3.3.3 Tolkning og egen forforstaelse
Jeg bruker en hermeneutisk metode i analysen ewjoene, i det jeg legger vekt pa a tolke

informantenes meninger. Hermeneutikk handler om detene i lys av helheten og helheten i
lys av delene. Det kan ses p& som en sirkel- siealbevegels&® Informantenes
synspunkter ma analyseres i detalj, men ma sanfoditgs i sin sammenheng — og ved a
bevege seg att og fram mellom delene og helhetenfakstaelsen. | hermeneutisk tradisjon
er for-forstaelse og kontekst viktig. Tolkningeneskpa bakgrunn av forskerens egne

“fordommer”, og det er derfor viktig & klargjgresde.

Det er et mal at informantene i stgrst mulig g@dkomme til orde pa egne premisser, og at
deres synspunkter blir tydelig skilt ut fra minéktonger. For & ivareta det best mulig,
synliggjer jeg nedenfor min forforstaelse. Jegdgsa lagt vekt pa a bruke ordrette sitater fra
transkriberte samtaler, slik at det gar klart fiawva som er informantenes synspunkter og
mine tolkninger, selv om jeg i trdd med en postnoeddorstaelse av kunnskap ser at ogsa
informantenes uttalte meninger kan veere pavirkehiwvspgrsmalsform og mine
kommentarer. Det er imidlertid ikke ngdvendigvisssakhet: "The decisive issue is not
whether to lead or not to lead, but where the yer questions lead, whether they lead to
new, trustworthy, and worthwhile knowledg&”Informantene har godkjent de sitatene jeg
bruker og den tolkningsrammen de er satt itffi Det har veert et mal for meg at

informantene skal oppleve at deres synspunkteliteriktig og respektfullt framstilt.

Nedenfor beskrives noen sentrale elementer i mithative utgangspunkt nar det gjelder
kirkens forhold til seksuelle krenkelsesanklagendmir benektet:

- Det er i utgangspunktet grunn til & tro at den «emmer med en fortelling om
seksuelle krenkelsesanklager i kirkelig sammenhsmakker sant. Det henger
sammen med den fglelsesmessige belastningen sombendet med a ta opp slike
anklager og den skamfaglelsen som er knyttet til det

185 Jeg vil imidlertid ha en personsentrert tilngermiidg jeg reflekterer over hvordan informantenespynkter
henger sammen med deres utgangspunkt og erfarkgysiom, se 4.2.6 Informantenes faglige stasted 3% 3
Saksbehandlernes forforstaelse og relasjonenrtitipa

166 Kvale og Brinkmanninterviews 210-211

%7 1pid, 173

188 De fikk sine sitater tilsendt p& e-post, sammed oen umiddelbare konteksten og forstaelsesrameen j
hadde satt det inn i og med mulighet til & gi dsatiemelding. De endringsgnsker jeg fikk, ble &termet.

44



- Falske anklager kan forekomme, selv om det ereselKirken kan derfor aldri ta
sannhetsinnholdet i en anklage for gitt, men ma&naydere og prave enhver historie.

- Rettsvesenet har mandat til & handheve en juridislerdighet, noe kirken er
forpliktet til & respektere og bista med a leggeetie for at kan skje. Kirken har i
tillegg et selvstendig diakonalt mandat til & av&lan anklages troverdighet, ogsa nar
anklagen er henlagt av politiet.

- Med utgangspunkt i at kirken er en sivil arena,kinéen bygge denne avklaringen pa
den sivilrettslige forstaelsen av hva som er ovende sannsynlig.

- En avgjgrelse ma tas pa bakgrunn av et grundigaewkisarbeid ut fra faglige og

etiske vurderinget®®

3.3.4 Forskning pa hjemmebane
Jeg antok at omtrent halvparten av respondentandikk tilsendt spgrreundersgkelsen

kjente til hvem jeg var og mitt engasjement i fddhtdl seksuelle krenkelsesanklager i kristne
miljger. Jeg tror at dette, sammen med min ansetiédlormisjon, skapte tillit og gjorde dem
mer motivert for & svare pa undersgkelsen enn drhatie veert en helt ukjent student som
henvendte seg og ba om slik sensitiv informasjat.dd sannsynlig at jeg ble regnet som "en
av dem”. Det var jeg jo ogsa i praksis, siden Nsjam er med blant de enhetene som skulle
svare pa spzrreunderszkelé@rﬁlik sett kan det sies at jeg forsker pa "hjemmeba

Repstad peker pa at faren da er at en kan la wegast personlige interesser, fa problemer
med & veere upartisk og miste den akademiske distafiDenne faren er starre i forbindelse
med kvalitativ enn kvantitativ forskning. | kvalita forskning er forholdet mellom forsker og
informant preget av direkte kontakt, naerhet ogiseitet, mens kvantitativ forskning

innebeerer en starre avstand mellom forskeren agnrenter.

Jeg hadde mgtt alle de informantene jeg intervjukke sammenhenger tidligere, bortsett fra
en. Det opplevde jeg ikke som noe problem, merehetbm en styrke, pa grunn av den
nevnte tillitsfaktoren. Viljen til & veere apen ifiold til et sa sensitivt tema, tror jeg hang
sammen med at de visste at jeg har erfaring mkel stiker fra egen sammenheng. En kan

tenke seg at denne "kollegiale” naerheten til infantene kunne vanskeliggjgre en kritisk

189 Jeg tenker her pa faglige vurderinger som byggetigkoni, maktteori og viktimologi, se framstitjri

2 Anvendt teori.

170 3eg ba min sjef som er ansvarlig for denne tyjaéersi Normisjon om & besvare spgrsmalene pé vegne
var organisasjon.

"1 Repstad, P&Mellom nzerhet og distanse: Kvalitative metodemhinnsfag(Oslo: Universitetsforlaget,
2007), 39
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drafting. Mitt utgangspunkt har veert a fa fram derdmaene slike saker stiller kirken
overfor og hva en kan leere av de vurderingene kirkesaksbehandlere har gjort. Draftingen
gar i liten grad pa den enkeltes konkrete sakslbiimgn Jeg fokuserer primaert pa hva kirken
som kirke ma legge vekt pa for & handtere sakadirmed sitt mandat, som er a fremme rett
og rettferdighet og ivareta den svake part. Jeglagor ikke opplevd det som et problem a
kunne forholde meg kritisk til informantenes synsiter, midt i den samhgrigheten jeg har
kjent pa i deres beskrivelser av dilemmaer og $efahessige utfordringer. Det var imidlertid
uaktuelt & intervjue noen i egen organisasjon,ifiegiantok at naerheten der kunne gjare det
vanskelig & skille mellom informantens og mine egyespunkter. Thagaard sier at faren ved
a ha for neert forhold til det temaet og miljget sstorderes, er at en kan overse nyanser som

ikke samsvarer med egne erfaringér.

Repstad peker pa at det & selv veere engasjertt@dagsa kan ha en fordel:

Man skal ikke undervurdere den kilde til motivasmutholdenhet det kan veere at forskeren er
menneskelig bergrt i forhold til det miljget hateehun forsker .2

I mitt tilfelle har solidariteten med den utsattglgeerlighet og tilhgrighet til Guds menighet
veert en avgjgrende faktor for & orke & forholde tileg s& smertefullt og kontroversielt tema
over tid.

3.3.5 Egen posisjon i forhold til informantene

Neerheten i forbindelse med kvalitativ forsknindietikrav til refleksjon om hvordan
forskerens tilstedevaerelse pavirker det matersaet kommer frami’* Som allerede nevnt er
det relasjonelle samspillet og tillitsfaktoren wikfor hva slags kunnskap som blir delt, seerlig

i mgte sensitive temaer. Min opplevelse var atrmfintene viste stor penhet i samtalene. De
delte bade usikkerhet i mgte med dilemmaer, betagtn ved & ta kontroversielle avgjarelser
og sorgen over at seksuelle krenkelser skjer i sgemmenheng. Flere av informantene gav
uttrykk for at ubehaget knyttet til disse sakereedtadd opp igjen ved & snakke om dem, selv
om erfaringene 1a mange ar tilbake i tid. Det fileteom den emosjonelle styrken som ligger i
disse erfaringene, noe det ble reflektert overhddd til et par av informantene i en

kort "debriefing” til slutt.

172 ThagaardSystematikk og innleve|s203
173 RepstadMellom nzerhet og distansg9
174 ThagaardSystematikk og innlevelse, 19
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Intervjusituasjonen innebaerer en maktasymmetrionefbrskeren og informantéf
Forskeren bestemmer hvilke spgrsmal som skalsstiehvilke temaer en skal stoppe ved.
Intervjuet er i stor grad en enveissamtale, deskiemren spg@r og informanten svarer. Forskeren
bestemmer ogsa over tolkning og perspektivvalgesultatet av samtalen skal presenteres,
selv om informanten godkjenner sitatene og samnregerede er satt inn i. Det er en
maktposisjon som det er en utfordring & handtékeasinformantene blir ivaretatt. Det var
viktig for meg & veere tydelig pa hvem jeg var, inkgrunn og erfaring og min hensikt med
intervjuet. Informantene skulle veere trygge pa&gtikke hadde noen skjult agenda med det
jeg gjorde. Jeg tror det var viktig at de visstenitt anske med oppgaven var & bidra positivt
til & gke kunnskapen om et vanskelig tema, ikkerighk ut kirken ved a synliggjare
kritikkverdige forhold. Jeg var ogsa tydelig palatselv hadde kontroll over sine bidrag, de

fikk vite at de kunne trekke tilbake eller endreypsagn etterpa dersom de gnsket det.

Repstad drafter hvordan forskjell i status kan p@viesultatet av et intervji® Hgy status
kan skape frykt, mens lav status kan skape likéglylt og mangel pa engasjement. Som
student har en i utgangspunktet lav status. Jelgwep imidlertid at jeg ble tatt imot som en
likeverdig eller ogsa som en person med mye kommgetaleg ble trolig sett pA mer som en

aktar i kristen-Norge enn som student, fordi infantene kjente til mitt engasjement pa feltet.

Det er pekt pa at kvinner i mannsdominerte milggfég kan fa tilgang til mer kunnskap fordi
de oppleves som mindre truende enn menn. Jeg awpikke at kignnsdimensjonen hadde
noen innvirkning pa grad av apenhet eller hva stenmeddelt. Det var sa langt jeg registrerte
ingen forskjell i maten jeg ble matt pa av kvingeliog mannlige informanter. Jeg har derfor
ikke sett det ngdvendig a ta hensyn til kignnsdsjeren i analyse- og tolkningsarbeid.

3.3.6 Retrospektive intervjuer
Retrospektive intervjuer innebeerer at intervjupees® kan huske feil, ha

erindringsforskyvninger eller beskrive sine erfgenut fra et forstaelsesfilter som de har
tilegnet seg senere i livet. Det kan fare til ahneir fra fortida ubevisst omformes i trad med
de oppfatningene de har i ddgFor denne oppgavens problemstilling er det imtitiékke

sa viktig om enkelte hendelser fra fortida kan veerekrevet i lys av natidas kunnskap.

Problemstillingen etterspgr ikke hva som konkretdigedd i fortida, men hva den erfaringen

75 Kvale og Brinkmanninterviews 33

176 RepstadMellom nzerhet og distansé8

"7 Repstad beskriver slike metodiske utfordringertteiytil retrospektive intervjuer i Repstadellom naerhet
og distansg95-97.
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de har med seg betyr for deres forstaelse av hmeesgod sakshandtering i dag. Noen
ganger har informantene selv reflektert over hvorkiannskapstilfanget deres har endret seg
og gitt ny forstaelse av fenomener de farst bleraget over. Det er et eksempel pa at ny
kunnskap ogsa kan berike forstaelsen av et fenagei et bredere tolkningsperspektiv.

Det er ogsa en fare for at informantene i et tidskkiende perspektiv gnsker & harmonisere
sine erfaringer og vektlegger forstaelser somemdifigjar de konklusjoner de trakk. Jeg
opplevde imidlertid en stor grad av selvkritiskle&sjon hos informantene om at ikke alt som
ble gjort var like gjennomtenkt, at vurderinger gjert som en i dag kanskje er mer usikker
pa, og at dette feltet er et uavklart felt hvorhan lite "mengdetrening”, som en av
informantene uttrykte det. Denne opplevelsen méosténin regning og kan bare prgves pa

det som siteres fra informantenes uttalelser.

3.3.7 Validitet og reliabilitet

3.3.7.1 Validitet og reliabilitet i den kvantitativ e undersgkelsen
Sparsmalene i et sparreskjema skal utformes stile &iar hgy validitet og reliabilitet. Validitet

handler om gyldighet eller relevans, om det er samsiellom det vi gnsker & undersgke og

det vi faktisk undersgker. Reliabilitet gar pa rigighet eller palitelighet’®

Validiteten handler altsa om i hvilken grad funnen@yldige og relevante i forhold til det vi
spar etter i problemstillinger? Jeg spar etter antall benektede krenkelsesankilaiykelig
sammenheng. Gir de sammenhengene jeg har undetsiétkende bilde av hva som faller

inn under begrepet "kirkelig sammenheng”? Jeg sespirreundersgkelsen til alle sentrale
eller regionale (ndr det gjaldt Dnk) enheter i definerte malgrupp&® Alle kristne
organisasjoner og kirkesamfunn (bortsett fra Dri)dt sentralt system for & handtere
seksuelle krenkelsesanklager mot medarbeideranéegr derfor at jeg har fatt et dekkende
bilde av situasjonen i denne delen av kirke-Norge & sende undersgkelsen til den ansvarlige
pa sentralt hold i disse enhetene. Den norske kigke¢o arbeidsgiverlinjer: bispedgmmene og
fellesradene. Jeg valgte a bare sende sparreskjéhagpedgmmene. Det valgte jeg pa grunn
av det store antallet fellesrad, som ville innebetigetydelig merarbeid i forhold til utsendelse
og bearbeiding av data, og fordi biskopen harrigsynsvar med alle vigslede medarbeidere og

skal "rettlede og oppmuntre bispedgmmets menighkitéelig tilsatte og gvrige

178 Larsen, Ann KristinEn enklere metode: Veiledning i samfunnsvitensigfaiskningsmetode(Bergen:
Fagbokforlaget, 2007), 38-39

9 1pid, 25

1805e 3.1.1 Utvalg.
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medarbeidere*®! Jeg antok derfor at bispedemmet hadde rimeligoyedsikt over alle saker i
sitt bispedgmme, ogsa de sakene som eventueletantlet pA menighetsniva eller hos

fellesrad.

Siden sparreskjemaet bare er sendt ut til bispedmranikke til fellesradene, kan det bety en
underrapportering dersom bispedgmmene ikke hakjgiknskap til lokalmiljgene som jeg
har forutsattDet er ogsa mulig at det har forekommet ankladekadlmenigheter og pa skoler
som tilhgrer kirkesamfunn og organisasjoner sore gkmeldt til disse sammenhengenes
sentralorganer, og som dermed ikke er kommet megistreringen. Dette innebaerer en

mulig feilmargin, som jeg likevel vurderer som foktksvis liten.

Som nevnt kan en forsker pavirke informantenes sedmaten spgrsmalene i et spgrreskjema
er stilt pa og hvilke svarkategorier som finnest Kan pavirke validiteten. | forbindelse med
spgrsmal 7 i spgrreskijemaet manglet det et alfersaimn eksplisitt sa at kirkesamfunnet trodde
pa den anklagede. Om gnskelig, kunne en imidl&rtidse av svaralternativ 7c: "Saken fikk
ingen konsekvenser for den anklagedg’gi utdypende kommentar i spagrsmal 10.
Informantene har imidlertid i alle saker, bortgedttre, krysset av for: "Undersgkte saken selv

og trodde pa anklager”.

Reliabiliteten handler om palitelighet eller naygket. Far jeg et palitelig svar pa antall
benektede krenkelsesanklager sett i forhold tikaketie antallet meldte krenkelsesanklager?
Er svarkategoriene ngyaktige og entydige? Jeg padievite omfanget av alle typer
seksuelle krenkelser i kirkelige sammenhengeroj@glaget rett etter at jeg hadde sendt ut
sparreskjemaet at jeg burde ha gjort noen presgsari Det gjaldt hva jeg mente med
seksuelle krenkelser (slik at det for eksempel iddecavgrenset til straffbare handlinger),
hvilke saker en skulle ta med (slik at det ikke dkgrenset til bare a gjelde anklager mot
ansatte eller bare anklager som var behandletspetdgmmet) og at en skulle gi beskjed hvis
en sak var behandlet av flere organisasjoner lelieesamfunn, slik at vi unngikk
dobbeltregistrering. Disse tingene presiserte gggendte ut i en ny e-post to dager etter at de
hadde fatt sparreskiema&t. Jeg har fatt respons som tyder p& at dette teoplpfanget, for
eksempel har jeg fatt informasjon om at en sak/bat behandlet av mer enn en instans.
Likevel kan jeg ikke veere sikker pa at alle enhetiear registrert og dermed rapportert

seksuelle krenkelsesanklager i sa vid forstandjegrhar definert det. Det kan tenkes at noen

181 FraTjenesteordning for biskopeg1, online http://www.lovdata.no/cgi-wift/ldles?doc=/sf/sf/$8970606-
1055.htm)] (situert 6.april 2009)
182 5e vedlegg 7, En e-post presisering.
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enheter har hatt strenge kriterier for hvilke sakehar registrert, mens andre har registrert
alle slags henvendelser. Det er for eksempel ise@osynlig at noen bispedgmmer i Den
norske kirke i all vesentlig grad bare rapportérenkelsesanklager mot vigslede
medarbeidere, samt straffbare handlinger, da dégtée Dnk har fokus pa i sine
retningslinjer®® En slik ulikhet i oppfatning hos enhetene av heaefner som seksuelle

krenkelser, og dermed i hva de har registrert pgaeert, kan pavirke reliabiliteten.

Mangelfulle registreringsrutiner hos de ulike einet pavirker ogsa ngyaktigheten. Jeg valgte
a legge til rette for & rapportere et anslag (&-%0 osv), dersom en ikke hadde ngyaktig
oversikt over det totale antall krenkelsesanklaigen 1995. Det gjar selvsagt resultatet noe
mer ungyaktig. 5 bispedgmmer, 3 organisasjonerkik@samfunn benyttet seg av dette og
gav et anslag pa antall saker. | presentasjonedddtie tydeliggjort ved & vise maksimum og
minimum antall sake?* Bare 2 sammenhenger totalt har krysset av farikke” pa antall
saker der ord star mot ord, og disse har i tilleggset av pa at de totalt sett har mottatt
mellom 1 og 5 anklager. 1 sammenheng har kryssfetrdvet ikke” nar det gjelder antall
politianmeldelser. Det er derfor grunnlag for atsantall benektede saker og antall

politianmeldelser er noksa ngyaktig.

3.3.7.2 Validitet og reliabilitet i den kvalitative undersgkelsen
Jeg bygger pa et konstruktivistisk kunnskapssyn legger vekt pa at kunnskap produseres i

et samarbeid mellom forsker og informaft.Reliabiliteten males her p& hvordan forskeren
har innhentet dataene, om forskningsprosesserurdigrgjort rede for og kan etterprgves
trinn for trinn av andre forskere (intern reliatsi) %° Jeg har derfor i dette og foreg&ende
punkt gjort rede for alle ledd i forskningsprosessg min egen posisjon og rolle. Et viktig
punkt nar det gjelder reliabiliteten er at det skafe lett a skille mellom primeerdata og
forskerens vurderinger. Dette har jeg ivaretathiggan transkripsjonen og ved at dataene

presenteres i form av sitater som kan skilles firgentolkninger.

Validitet henger sammen med tolkning av data, ortotkainger forskeren har kommet fram
til er gyldige i forhold til den virkeligheten erahstudert. Dette er ikke bare noe som angar
sluttresultatet, men handler om hele forskninggsssn: "Validation rests on the quality of

the researcher’s craftsmanship throughout an imga&in, on continually checking,

183 Se BispemgteRetningslinjer og prosedyreg Kultur- og kirkedepartementateiledningshefte for kirkelige
arbeidsgivere

184 Se punkt 4.1.1 Omfang

185 3f. punkt 3.3.1 Forskningsintervjuet og kunnskapstelse

186 ThagaardSystematikk og innleve|sE98-199
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questioning, and theoretically interpreting thedlfigs.”®’ En méte & validere funn p& er &
sjekke om “et ekstremt tilfelle” har andre kjenrggteenn "normale tilfeller”. | oppgaven har
jeg bevisst valgt ut et tilfelle med verifisertéskee anklager, fordi jeg antok at falske anklager
ikke har de samme kjennetegn som antatt sannegamkfd En viktig side ved validitet
handler om hvorvidt forskningsresultatene kan bigéseav annen empiri og teori. Dette er
behandlet i kapittel 5.

NA&r kunnskap ses pa som en sosial konstruksjarkdsfimunikativ validitet viktig:®® En
gyldig tolkning ma godkjennes av de som deltagiftingene. Spgrsmalet er hvem som har
rett til & godkjenne en tolkning? Kvale og Brinkmareker pa tre valideringsfellesskap, som

har ulike kontekster som de validerer en tolknihfrar Falgende to er relevante her:

The interviewed subject — self understanding — mesmhlidation
The community of scolars — theoretical frame - pegidatiort®

Nar det er spgrsmal om a tolke informantens sedtdietse, sa er informanten selv den som
kan bekrefte hvorvidt forskerens tolkning er gyldigen forskerens tolkning gar lenger enn
til informantens selvforstaelse. Forskeren settgsignene ogsa inn i en starre teoretisk

referanseramme, og da er det forskningsmiljgeteowalideringsfellesskapet.

Informantene har fatt og godkjent sitatene jeghnakt og den umiddelbare tolkningsrammen
jeg har satt dem inn'?* Slik har de deltatt som valideringsfellesskap.Haeimidlertid ikke
hatt innflytelse pa mine tolkninger ut fra et faglierspektiv, og har full rett til & veere uenig
med meg nar det gjelder valg av faglig stastedtidger og konklusjoner. Det pavirker
imidlertid ikke validiteten, for ut fra et teoretiperspektiv er det forskningsmiljget som ma

bekrefte eller avkrefte tolkningene.

En pragmatisk validering legger vekt pa at kunnskama veere anvendbar: "To pragmatists,
truth is whatever assists us to take actions tieatyze the desired results* Det henger

sammen med valg av etikk og verdier. Min malsettireg denne oppgaven er a finne ut om
det er troverdighetskriterier som kan hjelpe kirkitd handle etisk rett i mgte med seksuelle

krenkelsesanklager som blir benektet. Slik settetisnakk om en praktisk kunnskap, der

187 Kvale og Brinkmanninterviews 249

188 Dette er droftet i 3.3.3 Tolkning og egen forfaedse

189 »Communicative validitiy involves testing the \diliy of knowledge clamims in a conversation.” Kvalg
Brinkmann,Interviews 253

190 pid, 255

191 5e 3.3.3 Tolkning og egen forforstaelse

192 Kvale og Brinkmanninterviews 256
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validiteten avhenger av en overbevisende argumentas at disse kriteriene vil fungere i

praktiske situasjoner.

Et viktig spgrsmal som har med det Thagaard kekstern validitet & gjare, er spgrsmalet
om tolkningen av det empiriske materialet er owdrde til andre sammenhendér.

Prinsippet om overfgrbarhet (generaliserbarhetyesammen med om en kan identifisere
grunnleggende trekk ved det fenomenet som studsseskan ha gyldighet for lignende
tilfeller i andre sammenhenger. Vi kan ikke si mme hvordan det er sannsynlig at kirkelige
saksbehandlere generelt gar fram i seksuelle kisedsaker der ord star mot ord ut fra denne
undersgkelsen. Til det er fem informanter et allife grunnlag a generalisere ut i fra. Det
som har overfgringsverdi i denne undersgkelsen megégrst og fremst er knyttet til de
troverdighetskriteriene som identifiseres. | dmgfdelen argumenterer jeg for at disse
kriteriene er gyldige som kriterier pa troverdighsg som kan brukes som

sannsynlighetskriterier i mgte med seksuelle krisalsanklager som blir benektet.

3.3.8 Etiske vurderinger
| forbindelse med kvalitative forskningsintervjigilles en overfor etiske problemstillinger i

alle fasene av prosjektEt Kvale og Brinkmann peker pa at det er et etisiggehde at
forskningen ikke bare skal tiene vitenskapeliger@sser, men ogsa bidra til & bedre de
menneskelige forholdene som undersgkes. Mitt mél oppgaven var a framskaffe kunnskap
som kan gjgre kirken bedre i stand til & handterkampliserte problemstillingene som er

knyttet til benektede krenkelsesanklager, nettoppést mulig & ivareta de dette angar.

Ved henvendelse til potensielle informanter enviketg a sikre at avgjarelsen om deltakelse
skjer pa bakgrunn av informert samtykke. Det hanodele om at det gis tilstrekkelig
informasjon om hva undersgkelsen gar ut pa, ogfatrhantene skal ha en reell mulighet til &
si nei til deltakelsen. Jeg sendte ut et brev piddiod som beskrev hensikten med oppgaven,
framgangsmaten, konfidensialitet, mulighet tilékke seg underveis i prosjektet og frihet til
a si nei til deltakelse. Etter noen dagers betemgstid kontaktet jeg dem pa telefon for & hgre
hvordan de stilte seg til & delta. Tre informaistemn ble kontaktet sa nei, noe som skulle tilsi

at frivillighetsaspektet var reelt ivaretatt.

193 ThagaardSystematikk og innlevels201 og 208
194 Eramstillingen av dette punktet bygger p& KvaldBoigkmann,Interviews 62-79
195 En av dem sa nei fordi han mente at han ikke fyiteriene.
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Hvem skal gi samtykke til et intervju nar saksfddet angar flere parter? Dette spgrsmalet
ble aktualisert da jeg sgkte Norsk Samfunnsvitepelig Datatjeneste om tillatelse til &
giennomfgre prosjektet. | utgangspunktet haddejaglagt & intervjue saksbehandlere ut fra
hvordan de hadde handtert en konkret sak, for pardgen a fa del i deres refleksjoner og
vurderinger. Jeg fikk imidlertid ikke tillatelseafiPersonalvernombudet i NSD til 4 ga inn i en
konkret sak pa grunn av saksbehandleres tauslietgpdit ble opplyst at saksbehandlerne da
i tilfelle matte be begge parter om a bli Igsttirashetsplikten. Det opplevde jeg som etisk
uakseptabelt. Da ville begge parter bli informent endersgkelsen og ville i prinsippet kunne
lese saksbehandlerens vurderinger av sin egesaak,fa innsyn i konkrete forhold som den
andre part hadde fortalt. Det er ikke forenlig nida-skade prinsippet som forskning skal
bygge pa. Personvernombudet anbefalte da at gdgistskulle bruke et skjema med fastlagte
svarkategorier knyttet til en konkret s&R Det endte med at jeg gjorde det, kombinert med &
intervjue saksbehandlerne pa bakgrunn av derds ®@taring. Jeg informerte informantene

om de restriksjoner jeg hadde fatt fra NSD og h&teviil taushetsplikten.

Det er imidlertid vanskelig & snakke generelt ork@a@plekse og krevende spgrsmal.
Informantene henviste derfor ofte til sine erfagngnen uten a beskrive en konkret sak i
detalj og ved & bruke erfaringsmateriale fra fisaker. | forbindelse med presentasjonen av
materialet har jeg vurdert det som etisk forsvailigg med konkrete eksempler pa fenomener
som informantene har beskrevet ut fra sitt totdi@rmgsgrunnlag, men som ikke innebaerer

utlevering av en enkelt sak.

Et annet viktig etisk aspekt er & sikre respondesénformantenes konfidensialitet. Ogsa
den kvantitative spgrreundersgkelsen inneholditsansateriale. Jeg spurte blant annet om
antall saker, type saker, type relasjon mellomaged og anklagede, saksbehandleres
stillingstagen og konsekvenser for den anklageldg gav derfor informasjon om at ingen av
de opplysningene som ble oppgitt skulle kunne kitliares til et bestemt kirkesamfunn,

organisasjon eller bispedgmme, og dermed heller tikkle partene sakene angikk.

Konfidensialiteten i forhold til de informantenensdle intervjuet ble forsgkt ivaretatt i hele
prosessen, bade ved spgrsmalsstillingene, traeskiien, valg av perspektiver i analysen og

i presentasjonen av materialet. Alle opplysningen &unne tilbakefgres til et bestemt

19 5e forklaring under 3.2.2 Beskrivelse av metod@mgess og vedlegg 6, Skjema, hvor jeg har sattlep
utdragene av skjemaet som jeg har brukt i oppgeSkjemaet hadde i utgangspunktet flere spgrsmal som
informantene fylte ut, men som viste seg ikke @ktaalitet i forhold til oppgavens problemstillinge er derfor
ikke tatt med.
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kirkesamfunn, bispedgmme eller organisasjon bladieeller endret. Det samme ble
dialektuttrykk, enkelte saksopplysninger og oppiggar knyttet informantene som ikke
hadde relevans for realitet og forstaelse. En tenteert analyse gjer det lettere a ivareta
informantenes konfidensialitet enn en personserithezerming, fordi synspunktene ikke
umiddelbart blir sett i sammenheng og som helliekefart til den enkelte informant.
Samtidig utgjer denne lgsrivelsen fra helhetentisk etfordring, fordi utsagn en informant
kom med i en bestemt sammenheng kan bli framsiitmy ramme som er definert av
forskeren og preget av forskerens perspeRfilet kan oppleves fremmedgjgrende for
informanten. Dette har jeg forsgkt & ivareta véalidformantene lese sitatene jeg har brukt
av den enkelte og se den tolkningsrammen jeg hdestinn i. Jeg har ogsa forsgkt a ivareta
informantenes integritet ved a tydeliggjare hva ssmine tolkninger til forskjell fra

informantenes selvforstaelse.

197 ThagaardSystematikk og innleve|sE87
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4 Analyse av det empiriske materialet

Mitt fokus i denne oppgaven er kirkens handtermgeksuelle krenkelsesanklager mot sine
ledere der ord star mot ord. Gjennom en kvantitsgigrreundersgkelse gnsket jeg a finne ut
hvor mange anklager dette dreier seg om og hvalisme blir handtert. En sakshandtering
har mange ulike aspekter. Jeg har avgrenset rkitsfpa handteringen i denne
sparreundersgkelsen til & gjelde falgende tre fonglssparsmal:

A.1 Hvor stort er omfanget av benektede krenkelddager i forhold til det totale antallet

krenkelsesanklager?

A.2 Hvor mange saker er politianmeldt, og hva sul@atet av anmeldelsene?

A.3 Hvordan har kirken stilt seg til de benektedklagene og hvilke falger far det?
Videre gnsket jeg gjennom forskningsintervjuenmae svar pa hvilke vurderinger og valg
kirken gjar nar ord star mot ord. Jeg konkretisegetil disse tre forskningsspgrsmalene:

A.4 Hvordan ser kirken pa sitt mandat i mgte méd:daker?

A.5 Hvordan vurderer kirken hva som er en sekduelhkelse?

A.6 Hvilke valg og vurderinger gjar kirken for akdare en anklages troverdighet?

Valg og vurderinger for & avklare en anklages trdighet er et hovedfokus i oppgaven. Det

har derfor fatt starst plass, bade i samtalen miedrhnantene og i denne presentasjonen.

| det folgende vil jeg beskrive hva spgrreundertsekes respondenter meddelte skriftlig og

informantene fortalte muntlig.

4.1 Spgrreundersgkelsen
Jeg sendte ut spgrreskjemaet til totalt 32 enheteiikk svar fra alle, bortsett fra ett

bispedgmme og en kristen organisas{BiT.o av de enhetene som svarte, oppgav at de ikke

hadde hatt noen saker, og har derfor heller ikkgtpA de andre spagrsmalene.

4.1.1 Omfanget
Jeg gnsket farst & fa et sa ngyaktig bilde somgnamlidet totale antallet seksuelle

krenkelsesanklager som er meldt til kirkelige instx fra 1995 - 2008, slik at jeg kunne se
antall benektede saker i forhold til det totaleadiat.

198 5e oversikt over de som fikk spgrreskjemaet tidsevedlegg 1, Enheter.
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4.1.1.1 Det totale antallet meldte krenkelsesanklag er
Respondentene rapporterte at de til sammen hanbtkhat sted mellom maksimum 322 og

minimum 274 saker, avhengig om en legger til grdengverste eller nederste anslaget hos
dem som har gitt et ca ant&if.Det er viktig & presisere at disse tallene ikiee sBbe om hvor
utbredt seksuelle krenkelser i kristne miljgerder sier bare hvor mange anklager som er blitt
rapportert.

Sakene fordeler seg slik:

Fig 1. Antall meldte krenkelsesanklager siden 196%lelt pa bispedgmmer, kirkesamfunn og organises;
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Vi ser her at bispedgmmene har mottatt feerrestgekl Det kan ha sammenheng med flere
forhold. Den norske kirkes retningslinjer gjaldarn til 2009 bare ansatte og/eller vigslede
medarbeidere, noe som gjar at anklager mot frgé@llinedarbeidere kan veere utelatt i
registreringerf’® Det kan ogsd henge sammen med at det kan veerme gmg fram med en
krenkelsesanklage i en byrakratisk kirkestruktur e@en organisasjon, hvor veien til den
ansvarlige myndighet er kortere og tydeligere usieef* P& den andre siden kan den stgrre
forekomsten av krenkelsesanklager i organisasjogdirkesamfunn henge sammen med
tette og lukkede menigheter og fellesskap hvor Egeléedere far stor makt, noe som gir gkt

fare for seksuelt misbruk. Men arsaken kan ogsfeligat en i disse sammenhengene bevisst

199 Det konkrete spgrsmaélet de svarte p&, lad Blkar mange anklager om seksuelle krenkelser har din
sammenheng mottatt siden 199b4s de ikke visste det konkrete antallet, kunnexdgi et anslag. Se vedle8g
Sparreskjema.

290 Bispemgtets retningslinjer fra 1996 gjelder vigslenedarbeidere, mens Kultur- og kirkedepartementet
veiledningshefte fra 2007 gjelder alle ansatt€dQ®kom det egne retningslinjer som gjelder frigél
medarbeidere, Hermstad, Gunhild Nordgaard og Gurde#@ne Kirkens frivillige arbeid — forebygging og
handtering av seksuelle krenkelskirkeradet 2009http://www.kirken.no/?event=doLink&famID=8068

201 5e 2.4.1.3. Kulturell og strukturell makt.
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kan ha satt dette temaet pa dagsorden, noe sontifatemennesker i starre grad vager a

komme fram med sine vonde erfaringer.

4.1.1.2 Anklager der ord har statt mot ord
Antall saker der ord har statt mot ord, i betydeimgit den anklagede har benektet enhver

seksuell kontakt med den som mener seg utsatitadt 80. De benektede anklagene er
forholdsvis jevnt fordelt pa de tre gruppene: Bag@mene 10 saker, organisasjonene 8 og
kirkesamfunnene 12? Fordi bispedgmmene totalt sett bare har om |lagphaien s& mange
saker som de to andre gruppene med respondentay.(9eutgjer de 10 sakene en stgrre del
av det totale antallet hos dem. De sakene der esieksualisert kontakt ble benektet, utgjer

ca 10 % av det totale antallet sak&tForholdstallet kan figurativt illustreres slik:

Fig 2 Andel benektede saker av det totale antsdlker

O Erkjente saker
B Benektede saker

Dette sier imidlertid ikke noe om hvordan krenker sa det som har skjedd i de erkjente
sakene. Vi vet at den anklagede og den utsatténafteo forskjellige opplevelser og
forstaelser av det som skjedde, selv om beskrinedsede faktiske forholdene kan veere

like.294

De som fylte ut spgrreskjemaet for de 30 anklagEmerd stod mot ord, ble ogsa bedt om &
krysse av hva som kjennetegnet saken innholdsm@&ssieg har valgt & ikke presentere de

detaljerte svarene som ble gitt gjennom avkrysminémrdi en del av dette viste seg a ikke ha

292 De to falske anklagene som informant C fortelier, er ikke tatt med blant de 30 anklagene. De ‘bzt
som falske far de fikk en formell handtering.

203 Antallet er mellom 9,2 og 11,3 %, avhengig av amegiger det laveste eller hgyeste anslaget titrgru
204 5@ Kleivenntimitetsgrenser og tillitsmakfL63-165 hvor kampen om virkelighetsforstaelset#handlet.
205 e sparsmél 5 pa sparreskjemaet, vedlegg 3.
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relevans for problemstillingen. Men jeg tar medhw@nge saker som handler om sakalte
gienvunnede minner, fordi det er et omstridt teraord star mot ortf®
Avkrysningsalternativ 5c) lad slilbet handler om sakalte gjenvunnede minner, dedi it
minner som har veert totalt fraveerende fra hukomemeés blitt gjenkalt i voksen alder hos
den personen som kom med anklaggrfra avkrysningen gjaldt dette et sveert liteadint

anklager, ca 1 % av det totale antallet.

4.1.2 Politianmeldelser og resultater av disse
Jeg gnsket a undersgke hvor mange saker totalbksopolitianmeldt, og hvor mange av de

benektede sakene det gjaldt. Svaret pa dette spletsiorteller i hvilken grad kirken far hjelp

av rettsvesenet til & avgjare anklagens sannhetkgeh

4.1.2.1 Det totale antallet politianmeldelser
Det totale antallet politianmeldelser var 61. Assdi ble 32 henlagt og 21 farte til domfellelse.

8 saker kjenner vi ikke resultatet av, enten faelikke er avgjort enda eller fordi

arbeidsgiver ikke vet resultatet. Flest saker leleldgt pa grunn av foreldelse.

Fig 3. Det totale antallet politianmeldelser ogutegtet av dem.

Politianmeldelser

Vet ikke resultat [ ]

Henleggelse, ukjent grunn 7:|
Henleggelse, intet straffbart forhold 7:|
1

@ Politanmeldelser

Henleggelse, bevisets stiling

Henleggelse, foreldelse

Dontfellelse

Totalt antall ]
\ \ \ \

0 10 20 30 40 50 60 70

Hvordan er disse tallene sammenlignet med restiiatpolitianmeldelser i samfunnet for
ovrig? SSB statistikk fulgte gjennom prosjektetrafesakskjeden” alle grove
seksualforbrytelser som ble anmeldt i 1997 frar2@0. Tabellen nedenfor viser resultatet
av politianmeldelsene i 1997, sammenlignet medltaget av politianmeldelsene i kirkelig

sammenheng’’

2% Dette behandles i 5.4 A huske det glemte — omvgjenede minner

297 Tallene i tabellen for SSB Statistikk er hentet $itene, "Seksualforbrytelser — skjebner i rettesyst”. |
Samfunnsspeiletr 3, 2001, Onlinehttp://www.ssb.no/samfunnsspeilet/utg/200103/0&kradmi(Situert,
26.8.09).
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Resultat SSB, Statistikk* Kirkelig sammenheng

Prosentsatsen er avrundet til hele tall, i parasi@sdet eksakte antallet saker

Henlagt, pga foreldelse 8%  (125) 23% )14
Henlagt, pga bevisets 36 % (537) 18% (11)
stilling

Henlagt, pga intet straffbart 9 %  (129) 5% 3)
forhold bevist

Henleggelse, ukjent arsak 6 % (4)
Ukjent resultat av 10 % (146) 13% (8)
straffeforfglgingen

Domfelt 21% (314) 34% (21)

* Totalt antall registrerte saker som ble fulgtrgjem straffesakskjeden var 1494, sammenlignet raesl @i i
kirkelig sammenheng. Jeg har bare tatt med samgmdyare tall i tabellen. | strafferettskjeden blemsaker
henlagt pa grunn av ukjent gjerningsperson, gjgisperson som ikke var strafferettslig ansvarlignghande
opplysninger om gjerningsperson og frifinnelse. BI&SB statistikk viser anmeldte saker fra 1997dgje
sakene i kirkelig sammenheng hele perioden 1998.200

Til tross for forskjellen i antall saker og tidsjpeten sakene er registrert i, er det tre
interessante forskjeller mellom tallene i detteeariatet. Nesten tre ganger sa mange saker ble
henlagt pa grunn av foreldelse i kirkelig sammeighesammenlignet med anmeldte saker i
samfunnet. Bare halvparten sa mange saker bledtg@iagrunn av bevisets stilling i kirkelig
sammenheng, og vesentlig flere saker farte til @tleise enn i samfunnet forgvrig. En kan
ikke si noe sikkert om arsakene til disse forskjedl, men en kan gjgre noen refleksjoner. Vi
vet at det var farst pa begynnelsen av 1990-tatldet for alvor ble satt fokus pa seksuelle
overgrep i kirkelige miljger. Mange av de sakenm sta kom fram i lyset, var sveert gamle,
noe den hgye henleggelsesprosenten pa grunn ddeiseekan gjenspeile. At det er langt
feerre saker som henlegges péa grunn av bevisditsgstity langt flere som blir domfelt i
kirkelig sammenheng, bekrefter det som kommer frdri.1.1, nemlig at en i 90 % av

sakene i kirkelig sammenheng far en hel eller dedvkjennelse av de faktiske forhold.

4.1.2.2 Politianmeldte saker der ord star mot ord
Til sammen ble 9 av de 30 sakene der ord stod ndgbvaitianmeldt. Det utgjer 30 % av de

benektede sakene. Til sammenligning ble bare ¢ 49 det totale antallet seksuelle
krenkelsesanklager politianmeldt. Vi har sa smighed, at vi ikke kan utelukke at det skyldes
en tilfeldighet. Men det kan ogsa veere et tegntpiea utsatte har et starre behov for & fa en

bekreftelse fra en utenforliggende instans naratddagede benekter anklagen.
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Hva er arsaken til at sa fa anklager - bade tetdttog nar det gjelder benektede anklager -
politianmeldes? En mulig forklaring er at sakene keere gamle, en kan ha trukket den
slutning at de er foreldet. Men andre forklaringengsa mulig, for eksempel at den utsatte
ikke har orket belastningen, at det ikke har dseig om straffbare handlinger, at foreldre eller
kirkens ledelse ikke har gnsket politianmeldelsenaikke har hatt tro pa & na fram i

rettsapparatet eller utsattes lojalitet i forhaldlén anklagede.

7 av de 9 sakene som ble politianmeldt, ble henfagtter bevisets stilling, 3 pa grunn av
foreldelse, 2 av ukjent arsak. 2 anmeldelserddistiomfellelse. Kirken fikk altsa bare i 2 av
disse 30 sakene hjelp fra rettsvesenet til & agldaken. En ma likevel ta med at kirken kan
ha fatt hjelp av politiets begrunnelser for henkdggne, da disse av og til kan gi nyttige

bidrag til & vurdere den innholdsmessige sideneredak.

4.1.3 Hvordan har kirken stilt seg til de benektede anklagene?
| 27 av sakene rapporteres det at kirken undersalken selv og trodde pa anklager. Tallet

inkluderer ogsa 6 av de henlagte sakene og demidaxe til domfellelse. | tre tilfeller tok
kirken enten ikke stilling til saken pa eget griameller det mangler opplysninger om

hvordan kirken har forholdt seg.

Kirken har altsa i overveiende grad selv undersakene og tatt stilling til fordel for den
utsatte. Vi vet imidlertid at det ikke ngdvendighbistyr at den utsatte har opplevd seg trodd
og ivaretatt av kirkeA’® Et viktig sjekkspgrsmal i den sammenheng er orersakar fatt
konsekvenser for den anklagedes tillitsposisjogr elhsettelsesforhold. Respondentene har i
17 saker krysset av for at den anklagede matia e stilling. Det inkluderer 2 av de
henlagte sakene. | 9 tilfeller rapporteres detkés ikke fikk noen konsekvenser. | 6 av disse
gis det imidlertid tilleggsopplysninger om at derklagede var sluttet da saken kom opp eller
sluttet selv like etterpa. | 4 tilfeller er det &lgitt informasjon om hvorvidt saken fikk

konsekvenser.

4.1.4 Oppsummering i lys av forskningsspgrsmalene
De forskningsspgrsmalene som er direkte relatedeti kvantitative undersgkelsen, lyder slik:

298 Det gar fram av en av de omtalte sakene i Kleiiigoravhandling. Kirken gir der uttrykk for atrdé&or pé
den utsatte, men fglger ikke dette opp i handlverfor den anklagede. Den utsatte foler seg dédkertrodd.
Se Kleiven|ntimitetsgrenser og tillitsmak203-204.
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A.1. Hvor stort er omfanget av benektede krenkalsklager i forhold til det totale
antallet krenkelsesanklager?
A.2. Hvor mange saker er politianmeldt, og hvaesuitatet av anmeldelsene?

A.3. Hvordan har kirken stilt seg til de benektedélagene og hvilke fglger har det fatt?

Materialet som er presentert i det foregdender isdet totale antallet meldte seksuelle
krenkelsesanklager er ca 300, mens antallet beshektker er 30. Vi ser altsa at ca 10 % av
det totale antallet anklager blir benektet. Deybat den anklagede i kirkelige sammenhenger
erkjenner hele eller deler av de faktiske forhodenkring 90 % av alle registrerte tilfeller. Det
betyr imidlertid ikke at krenker ngdvendigvis erier handlingenes krenkende karakter. Ca
1 % av det totale antallet anklager handlet om\gjanede minner. Disse anklagene ble alle

benektet.

61 av ca 300 anklager ble politianmeldt. Det utg@i9 % av alle meldte anklager. 32 (52 %)
av de politianmeldte anklagene ble henlagt. 8 (J¥8bvi ikke resultatet av, 21 (34 %) farte
til domfellelse. Flest saker ble henlagt pa grunfioaeldelse. Det betyr at mange av

anklagene var gamle da de ble meldt til kirken.

Nar det gjaldt saker er ord star mot ord, ble @3@&gaker politianmeldt, det vil si 30 %.
Prosentvis ble altsa flere benektede enn erkjerkersanmeldt. 2 av disse sakene farte til
domfellelse. Det betyr at kirken i liten grad hattthjelp av rettsvesenet til & plassere ansvaret

i saker der ord star mot ord.

| 27 av 30 saker (90 %) har kirken krysset av fatem festet lit til anklagens troverdighet. |
litt over halvparten av sakene har den anklagedtetrtée ut av tillitsposisjon. | seks saker
var den anklagede allerede ute da saken kom ogpsdlittet selv. Hvis disse seks sakene

inkluderes, betyr det at % av de anklagede vaawutdlitsposisjon etter at saken var avsluttet.

Disse tallene forteller at seksuelle krenkelseztexlvorlig problem for kirken. Det skjer i de
fleste kirkelige sammenhenger, og det rammer madge. regel erkjenner den anklagede
hele eller deler av de faktiske forhold. Dette msgen med det forholdet at kirken har festet
lit til sannhetsgehalten i nesten alle de beneksadtene, tilsier at det er liten grunn til & frykte
falske anklager. Fa saker blir politianmeldt, ogdase blir flertallet henlagt. Det betyr at

kirken ma handtere de fleste seksuelle krenkel&ésger uten hjelp fra rettsvesenet.
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4.2 Forskningsintervjuene
Jeg intervjuet fem informanter om saksh&ndterirmesaker der ord star mot &t Alle

hadde en ledende stilling innenfor en kirkelig saanheng, to i bispedgmmer, to i kristne
organisasjoner og en i et kirkesamfunn. Begge kgamepresentert. Alle hadde eller hadde
hatt ansvar for & handtere seksuelle krenkelsessakesammenheng, og samtlige hadde
erfaring fra saker der ord stod mot ord. For noedeam Ia saken eller sakene mer enn ti ar
tilbake i tid, for andre var det saker som fortsatipte strid og derfor utgjorde "en

energilekkasje”i sammenhengen, som en uttrykte det.

Informantene hadde varierende erfaringsbakgruratepéidspunktet da de for farste gang
matte forholde seg til en anklage der ord stod endt Noen hadde farst og fremst
sjelesgrgerisk erfaring, andre hadde omfattendesiap og erfaring med handtering av

seksuelle krenkelsesanklager i sin sammenheng.

Intervjusamtalene hadde vurderinger og valg i nme¢el benektede anklager som sitt tema.
Det var anklagenes troverdighet som stod i sentrdenfleste samtalene. Jeg stilte spgrsmal
som: Hva har gjort at du har festet lit til / ikfasstet lit til en anklage? Hvilke faktorer veier
tyngst nar du skal ta stilling til en anklages s@tagehalt? | mgte med en ny anklage, hva
ville du se etter for & finne ut om en anklagereverdig?'° Troverdighet er det sentrale
analysebegrepet jeg har brukt til & strukturerstigks meningsinnhold ut fra. | tilknytning til
det star spgrsmalet om kirkens mandat og hva kiiteestar med seksuelle krenkelser sentralt.
Det handler om forstaelsesrammer, om hva slagsarberer med nar en tolker den historien

en hgrer.

4.2.1 Hvordan ser kirken pa sitt mandat?

"Om mulig a sgke fram til det som egentlig har hend t”
Spgrsmalet om kirkens mandat handler om hvordamrivdntene ser pa kirkens oppdrag, og
om den skal forholde seg til benektede anklagests&lvstendig grunnlag. Informantene

svarte fglgende:
A: Det er & beskytte det gar pa, & beskytte, mardestraffe. Vi er ikke straffende myndighet.

C: Kirken har et eget oppdrag og et eget ansvat.l@ger i at vi er kirke, vi har et verdigrunnlagi har
et ansvar for den som er krenket, og vi har an$eafremtidige [utsatte]. | en del tilfeller ser &n
veldig[fare for] gjentagelse. — Hvis et overgrep er begafelesorg, sa er det & svikte i det som er
kjernen av prestetjenesten. Det er helt umuligké ileagere i forhold til det.

209 5e kriterier for utvalg i 3.2.1 Utvelgelser avdnhanter
210 35e vedlegg 5, Intervjuguide.
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D: Farst og fremst a ivareta den krenkede part. Beg a la den krenkede part fa oppleve at hun blir
hart, sett, tatt pa alvor og trodd i utgangspunktet

EK: Hva ser du som kirkens rolle i mgte med dernegyadde?

D: A ansvarliggjere, og & trekke de ngdvendige kkwmenser hvis vedkommende har tillitsverv eller
ansettelsesforhold. — Er det benektet, mener jegaiebrukes tid. Pa stadig nye samtaler, og péndef

en behandlingsmate som bade juridisk og ellersetidke verdig. For da er det snakk om
sannsynlighetsvurderinger og sannsynlighetsover@tdet er noe annet enn det en star overfor eér d
er en klar erkjennelse.

Alle tre informantene mener kirken har et selvsigrohsvar spesielt med tanke pa utsatte og
potensielt utsatte. C understreker kirkens seldigenansvar ved a henvise til kirkens
verdigrunnlag som den er forpliktet til & handle fsta. D mener at en ansvarlig
saksbehandling fordrer at kirken bruker tid pa@&xsom benektes, og tar stilling til anklagen

ut fra en vurdering av sannsynlighetsovervekt.

E: Mandatet vart er om mulig & sgke fram til dahsegentlig har hendt, og la mennesker mate seg selv
Det gjelder den som er anklaget, at det virkelitlesiopp det som er den dype sannheten i det, isgehv
er en falsk anklager, at vedkommende da ogsa kam seg selv i den falske anklagen.

Teoretisk sett skulle kirken kunne ga lenger essgn, men i praksis vil kirkeordningene vare og
forholdet til rettssystemet veere slik at vi ikke haen annen prgvingsinstans enn det som rettemiesm
fram til. Da blir vi bundet til sjuende og sist det som blir den offentlige konklusjonen i en sak.

EK: Hva er det etiske ansvaret da?

E: Det er & s@rge for at en prest som har forgag mot et annet menneske enten leverer fra seg
presterettighetene sine, hvis det er grovt nolerétinser at han ikke kan fortsette som presty élekker
seg. Dilemmaet blir hvis ord star mot ord, da kakomme til kort i virkemiddel.

Vi har sa klart et etisk ansvar for den som bliefkka. At vedkommende blir tatt vare pa skjer gjemno
tilknytningen til Kirkens Ressurssenter og gjenkamtaktpersonen. Kirkens Ressurssenter er opprettet
som et nettverk, en institusjon som kan mate degh dgm bade statte og faglig veiledning og lose de
videre i behandlingssammenheng.

E mener at kirken teoretisk sett har et selvstendigdat, men at muligheten for a foreta seg
noe overfor den anklagede i praksis er underlasigns avgjgrelser. E er med andre ord
pessimistisk med tanke pa kirkens muligheter éhdvarliggjere den anklagede hvis
vedkommende ikke selv erkjenner skyld. Ansvaretiem utsatte er delegert til
kontaktpersonene. Kontaktpersonene har en institagert rolle i Den norske kirke, som
bestar i a gi statte og profesjonell radgivningléh utsatte og veere bisitter for den utsatte i
mgte med ansvarlig instans. Kontaktpersonene haniselvstendig og definert rolle i
saksbehandlingeft!

Kan kirken gjare noe pa selvstendig grunnlag hrisak er politianmeldt og henlagt etter

bevisets stilling? Informantene opplever denne lgrokstillingen som sveert krevende.

EK: Ville en sak fortsatt veere en sak for dere ks var henlagt av politiet etter bevisets stijftn

A: Ja, det er jeg i hvert fall apen for. Nar patitikke har materiale til & komme videre, sd haede
begrensning. Jeg tenker at vi ma ta noen flere yrerisnzerkontakt med et angivelig offer, s kaikke
kvitte oss med saken tenker jeg, selv om poligetdet.

211 se skriv fra Bispematet, Kirkemgatet og Kirkelidpaidsgiver — og interesseorganisasjon (KA),
Kontaktpersonordning, for personer utsatt for selliguovergrep av person tilsatt i Den norske kjr&e
10.10.08, http://www.ka.no/_service/481/download/id/2109/n#mwataktpersonordningen.pdgituert 16.9.09).
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EK: For dere har et ansvar som gar videre?
A: Som gar pa det diakonale. Det tenker jeg er éttar folks vel, & sgrge for at kilder til smen@de
gjerninger, hindres

A har en forsiktig apenhet for & ga inn i sakers@&stendig grunnlag, selv om den er henlagt.

Det begrunner han i kirkens diakonale ansvar ogyreet til den utsatte.

B og D uttrykker usikkerhet nar det gjelder hvordienskal forholde seg hvis en sak blir
henlagt:

B: Hvis det er en politianmeldelse, sa er det ssspavorlig at det kan ikke kirken behandba far vi ga

inn og ha det pastorale ansvaret. Det ma bety ogsliiten, den medmenneskelige biten, der vi gdognn
gir stagtte. — | en sak hadde vi en kontaktperdoretikommende som var utsatt, og en person some fulg
opp den anklagede. Det ma jo bli den rollen vi sial

EK: Men la oss si at en sak der ord star mot oiid liénlagt etter bevisets stilling. Hvordan vil @er
forholde dere til det? Ville dere da ikke foretdére noe overfor den anklagede — tatt stillingkesa?

B: Det har jeg ikke veert borti. Det er veldig vaeld & si hva vi ville ha gjort. Jeg ville jo trd &i ville ta

en samtale med ham [den anklagede] og snakket tmmed stay. Selv om det ikke er en dom i saken, s
er det skjedd s& mye som gjgr det vanskelig abalte skal veere sammen igjen som om ingenting har
skjedd. Sa da ma vi jo prgve a pakalle noe forift. det er snn jeg kommer til & gjare vet jeg.ikke

D: Det har jeg ikke gjennomtenkt. Det er en nybpemstilling for meg. Umiddelbart s tenker jeg ael
det hele stiller seg mye vanskeligere etter aedskjedd [saken er henlagt], og seerlig hvis depér
grunn av bevisets stilling. For da sier patalemyiditene at bevisene er sa mangelfulle at det ikke e
mulig & sikte vedkommende slik at det blir en sallet. Men jeg tror nok det fins mange slike sdker
det er en lettvint avgjgrelse. Det har jeg inntrykk

EK: Spgrsmalet nar en sak blir henlagt etter besgistilling er om kirken fortsatt skal forholde g
sannhetsspgrsmalet pd egne premisser?

D: Ja, i prinsippet mener jeg at en kan det. Kirkea kunne gjare en sannsynlighetsvurdering i saken
uavhengig av patalemyndigheten. Men overfor denesdimifunnet i en rett, sa kan jeg ikke se at &irk
har noen rolle som anklager. Men det er helt apenandet er to juridiske situasjoner som er helt
forskjellige.

B mener at kirken prinsipielt ikke skal handteresemaffbar sak og henviser da til det
pastorale ansvaret. Men hun holder muligheten &weatt en sak som er henlagt likevel kan
fa konsekvenser for den anklagede — dersom debeémoenigheten. D understreker
forskjellen pa en sak som er henlagt av politieengak hvor det er felt en frifinnelsesdom i
rettsapparatet. | det farste tilfellet kan kirkebeide videre med saken pa selvstendig
grunnlag. | det sistnevnte tilfelle kan den ikkefédge saken.

C og E har ulik tilneerming til spgrsmalet:

C: En vigslet medarbeider, prest, har biskopenrsvar for & ordinere. Hvis det brytes tillit pa
avgjgrende grunnlag, sa har biskopen myndighét fikta vedkommende ordinasjonsfullmaktene.

— Praksis er at der hvor biskop har gatt inn og efait for departementet & frata ordinasjonsfullneakt
sa har det blitt tatt til falge. Det er selvfalgelgsa andre mater & utgve den myndigheten paeDet
mange mater & uttrykke en total mistillit til errgen pa som gjer at arbeidsrelasjonen eller forezkpel
ordinasjonen vil veere umulig a opprettholde, desivat vedkommende selv ber om & bli lgst fra den,
tidsavgrenset eller permanent.

E: Vi har ikke grunnlag for & avskjedige hvis dekd er fellende bevis. Da vil vi sitte i en vanigkel
situasjon. Da ma vi sannsynligvis leve videre mecedkommende er ansatt, og ha tilsynsansvar & lin
med andre. Da er det i sa fall en irettesettelder @en annen samtale med biskopen som setter pomkt
for saken.

EK: Vil dere i en sann sak ta stilling pa selvstigngrunnlag?
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E: Vi kan ha en fglelse og mening om hva som eeditet, men vi kommer ikke forbi det faktum &t de
ikke kan pavises i rettslig sammenheng. Og da hlaeler ikke noe grep for & oppheve
tilsettingsforholdet eller ta fra vedkommende oedijonsrettigheter. — Vi opplever nok at nar det keen
til sdnne krysningspunkt som dette, sa er vi eigglathgt pa vei bundet av jussen.

C mener at selv om en sak blir henlagt av poligéthar kirken mulighet til & ga via
departementet og ta fra vedkommende ordinasjonsdiktiene eller bruke sin egen kirkelige
myndighet til & uttrykke en mistillit som gjer denulig for den anklagede & fortsette. E har i
motsetning til C ikke tro pa at kirken kan gjgreemi eget grunnlag hvis politiet henlegger en
sak. Da mener E at kirkens handlingsmuligheteegrénset av jussen, og kirken ma forholde

seg til at den anklagede fortsetter i tienesten.

4.2.2 Hvordan definerer kirken et seksuelt overgrep  ?
"Hvis det oppleves som et overgrep, sa er detetov  ergrep”
| mgte med seksuelle krenkelsesanklager ma kikstilling til hvordan den skal definere

hva en seksuell krenkelse er. Det er et spgrsmaldet finnes ulike svar pa, avhengig av

faglig og ideologisk referanseramme.

EK: Hva tenker du er en seksuell krenkelse?

A: Jeg har ikke veert veldig opptatt av jussen tedber. Min tilngering er i utgangspunktet det 8 @zer
pafart lidelse, frargvet liv. Ja, for meg er dekrem seksuell krenkelse nar vedkommende har oppésyd
seksuelt krenket.

B: Jeg tenker at hvis det oppleves som et overgdpr det et overgrep.

C: Der en person far ugnsket seksuell oppmerksqreéier ikke det uten videre kvalifisert som et
overgrep. Men det er kanskje pa det laveste niiter mange graderinger av hele
overgrepsproblematikken. — Opplevelse av overgesyller om & bli invadert innover sine grenser, i
situasjoner hvor du selv ikke opplever at du kommewv det. Det var en som fortalte meg at hun keadd
sittet med en leder bak i bilen pa vei hjem fréederkurs, hvor han, mens bilen ble kjgrt og dét sa i
forsetet, begynte sann (C stryker seg over |aEatjlet et overgrep? Ja, det er jo faktisk en sifpasom
er helt last, og en opplevelse av a bli berart pareite som er inn pa overgrepsfeltet, ikke sant@eb&r
mange sanne varianter.

D: Ting kan veere krenkende, vurdert ut fra kristéikk, uten at det dermed er straffbart ut fra rholev.
Jeg definerer et seksuelt overgrep ut fra det goesifikt er nevnt i straffelovens paragraf 19.
Krenkelser - det er hele spekteret, ogsa det sanmlea grenseoverskridende atferd & gjgre, der folk
opplever at det er sexpress pa jobben, at det lsrekeokabular som er krenkende, men som ikke falle
inn under straffelovens paragraf 19.

De tre farste informantene har opplevelsesdimersjdros den utsatte som referanseramme
for hva et overgrep eller en krenkelse er. Detteid med en sosialpsykologisk definisjon av
seksuelle overgrep, som ofte blir brukt av fagfedkn arbeider med baff¢D trekker inn to

andre referanserammer, kristen etikk og straffeledgestemmelser.

212 5e 2.2.3.1 Sosial-psykologiske definisjoner.
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Nar opplevelsesdimensjonen er referanserammengdskigrsmalet opp om hva en skal

tenke om ansvarsforholdet:

A: Jeg ser for meg at det er en parallell: Hvis arjgnter kler seg ekstremt utfordrende, sa virler d
seksualiserende inn i en relasjon. Sa har vi erskalig diskusjon, har de noe ansvar for noe? Jesiter
jo ikke der[at de gjar dette bevisst], kan jeg ®nkeg. S& de har ikke ansvar for det, gar det an &
forestille seg. Sa tenker jeg meg at en voksen rogsa kan veere sa lite bevisst pa hvordan hansdatfe
er, at det kan virke ganske krenkende uten at bawigst] trekker et annet menneske inn i sin sdélksue
sfeere.

Jeg klarer godt & forestille meg at begge to snakket i noen tilfelle, at det er subjektivt saet éne, og
det er subjektivt sant det andre. Det gar jo ikkét har det er noen handlinger som kan benektdseitv
konkrete ting. Men det er iallfall et relativt stamrade som er sann at det har virket veldig sefelt,
uten at den andre har visst hva en har gjort.

A diskuterer her to spgrsmal pa en gang. Det eaessilet er om en har ansvar hvis en ikke
er seg bevisst at en opptrer seksualiserende.rde¢ & om den anklagede kan snakke
subjektivt sant nar han benekter en anklage sorardgunn til a tro er sann. A henviser til
unge jenter og kan se for seg at de ikke har anEvalogisk konsekvens av det ville veere at
voksne menn som ubevisst opptrer seksualisereertler tkke har ansvar. Den konklusjonen
trekker han imidlertid ikke. As poeng med sammaenitigen er heller & fa fram at den
anklagede kan snakke subjektivt sant nar han benektanklage, fordi han kan ha gjort det
ubevisst. A gir hver av partene rett til & behditeforstaelse, men det Igser ikke dilemmaet

han selv star i:

A: De starste vanskelighetene har jeg nok nar jggroverfor folk som jeg egentlig @nsker & hiit tiil,
og skal og ma forholde meg til dem og plassereedwit. Altsd de benekter, og det ma de virkeligiha
rett til & gjare, og samtidig ma jeg ta konsekvemseat det kanskje likevel er sant det de beneKiet er
nok det som har veert vanskeligst ja.

B og C peker pa at diskusjonen om ansvar og omdavoen skal tolke det som har skjedd,
saerlig dukker opp nar det handler om en relasjdiomeo voksne mennesker.

B: Sa lenge det er en overordnet og en underorddegr det den overordnede som ma ta ansvar. Der
haper jeg vi er strenge, og det skal vi vaere. Fanr tllliten ma vi ha til vare ledere. Det forventedr du
er leder hos oss, at er du gift sa innleder du ikkéorhold til en som er underordnet. Det er ikke
akseptabelt. For det fgrste sa er det dobbeltmpéahayt plan. Og — jeg vet ikke om det kan vaera san
men kan det av og til veere sann at noen innledfarkold, og sa plutselig en dag gar det opp foragn
dette har veert et overgrep? Og det er kanskje @@t ar essensen [av diskusjonen] i kirken ogsa, deis
har et forhold sa har de jo skyld begge to, ikket3a

EK: Og dere har landet pa at da er det bare derrandnede som er skyldig?

B: Ja, ja, det er det. Hadde det veert pa et tidkgidspunkt der vi hadde merket at denne perstiagiae
hatt et forhold til en gift leder, da var det jkiken overgrepssak, bare en personalsak. Og didrgeg
tenker med tvil av og til — hvis det er to voksmanesker — sd burde begge ha ansvar. Selv om det er
over- og underordnet. Det er jo det som ofte edstr i kirken: Dette ma hun ogsa ta ansvar for.

C: Det vanskeligste har veert der hvor det utenét slsynelatende har veert en form for symmeitri -
hvert fall vil den ene parten si det. Nar det er2naring som forholder seg til en 15 aring, sgéren
mate ikke det noen sak. Men nar det er to defingsne persomesa blir det [spgrsmalet om symmetri]
fort en sak, en problematikk, ja.

B mener at hvis begge parter ser pa det som etkatpsforhold, s& ma det behandles som det.

Hun undrer seg over om opplevelsen for den undeeate kan endre seg, og synes det kan
66



veere vanskelig a se forskjell pa det som er enklielsa og det som bare er utroskap. C

bekrefter at det er vanskelig for mange & se dehatriske i forholdet nar begge er voksne.

Kirkens valg av referanseramme nar det gjeldetdetsen av seksuelle krenkelser, vil veere
avgjarende for hvordan kirken forstar den histogarfar hare. Referanserammen vil pavirke

bade behandlingen av saken og vurderingen av afevanldet.

4.2.3 Troverdighetsspgrsmalet
| vurderingen av en anklages troverdighet, trelikErmantene fram mange aspekter. Det

handler bade om motivet til den utsatte, hva enlés@ ut av maten historien blir formidlet pa
og hvilke innholdsmessige kjennetegn historiendoan bekrefter eller avkrefter

troverdigheten.

4.2.3.1 Informantenes oppfatning av anklagenes trov  erdighet
"Det gjorde meg helt overbevist”

Alle informantene fikk seg forelagt et skjema hderkrysset av pa forskjellige spgrsmal med
tanke pa en konkret sak de hadde handtert detaddsot ord**® Ett av sparsmalene var
hvor sikre de var pa at anklagen i denne saketraraerdig. Jeg ba dem bruke en skala fra 0
til 10, der 10 stod for "helt sikker pa at anklagagrsann”.
Svarene fordelte seg slik:

A: 6

B: 10

C:0

D: 10

E:9
Vi ser her at i tre tilfeller er saksbehandlerneegvoverbevist om at anklagene har et reelt

innhold, i ett tilfelle helt overbevist om at denfalsk’** og bare i ett tilfelle noe mer usikker.

| intervjusamtalen tok jeg opp hva som har gjodehar blitt overbevist om en anklages
troverdighet. B og D har begge i forbindelse medei#¢ede anklager opplevd at flere utsatte

har fortalt om seksuelle krenkelser fra samme perdeskriver sin vurdering slik:

D: Ja, da var det en tier [nar det gjaldt troverdtigt], absolutt. Og szerlig da nummer fire [av deattss)]
dukket opp, og jegisste atdet ikke hadde vaert noen kontakt [med de andrate}s&¥edkommende
ansket overfor kirken a veere helt anonym, men hbdtev for & fortelle sin historie og det gjaldnzme
overgriper. Og hele prosessen med en psykiaterrsaide hatt kontakt med vedkommende sveert lenge,
og samtalene med den utsatte - det gjorde me@hetbevist om: dette er grove seksuelle overgrep!

E statter seg pa andre fagpersoners vurdering:

213 35e 3.2.2 Beskrivelse av metode og prosess

214 C besvarer skjemaet med referanse til en anklagehtok var en falsk anklage da hun forholdt deten,

og som siden ble verifisert som falsk. Denne fakshidagen er ikke regnet med blant de 30 beneldekiagene.
Det skyldes at den ble avslgrt som en falsk ankiagden fikk en formell behandling i kirken.
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E: Jeg heller nok til at i den stgrste saken vi hatt, s tror vi i det lengste at vedkommendeemar
veldig reell historie og det bygger ikke bare paegurderinger, men ogsa pa ekstern vurdering.

For & kunne bedgmme dette pa best mulig mate, déteitknytta biskopene et fagetisk rad, som besta
av en prest, en psykolog og en jurist, som tilbiskopen i sdnne saker og gir ham/henne rad.

For gvrig tok informantene opp en rekke forhold stemmente bekrefter en anklages

troverdighet, som jeg vil presentere i det fglgende

4.2.3.2 Den utsattes motiv
"Fgrst og fremst & bli trodd”

Hva har veert de utsattes motiv for & komme til éarkned sine historier? Hva har de vaert

opptatt av? Ett av spgrsmalene i skjemaet gikkgpautisattes (U) motiv:

Hva fikk du inntrykk av at | Kanskje et | Beskytte @nske om a | @nske om | Vet ikke
var Us motiv for & ta hevnmotiv | andre, slik at| bli trodd og | gkonomisk
krenkelsene opp med deg? ikke flere faen erstatning

(Informantene kunne sette mer epn skulle bli oppreisning

ett kryss) utsatt

| fire av sakene krysset informantene (A, B, D Q@ pa "gnske om & bli trodd og fa en
oppreisning”; tre av informantene (A, B og D) krgsstillegg av pa "beskytte andre, slik at
ikke flere skulle bli utsatt”. B krysset ogsa av'anskje et hevnmotiv”. Det var en sak der
flere var utsatt for krenkelser av samme persorsaérsom hadde utlast mye aggresjon. C

krysset bare av pa "kanskje et hevnmotiv”.

Innformatene gir i tillegg falgende kommentarefratsitt totale erfaringsgrunnlag med
krenkelsessaker:

A: Jeg tror nok motivet var det & bli hart, tatt plror. Jeg tror ogsa at det var et relativt voksen
menneskes omsorg for: Se til at dette ikke fodsdtitt begge deler. Men ikke i noen av tilfelldrae jeg
opplevd noe jeg kan kalle hevn eller gnske omakarmmende skal tas.

B: A bli trodd. Farst og fremst & bli trodd. Defini. Det & bli trodd og bili tatt pa alvor, av o€3g & fa
en unnskyldning for at det har skjedd. P& vegnkiken, ikke pa vegne av den som har gjort detgér
er umulig. Og veldig viktig for de som vi har snetkikned er det at vi ma trene vare ledere til & hérel
sanne saker. Dette med undervisningen, at vi hdegwosedyrer. De er opptatt av at det ikke sk sk
igjen.

D: A bli trodd. Absolutt, & f& oppleve at jeg syaeslet de har opplevd er forferdelig og at de ikke
ansvarlige for det som har skjedd.

EK: A plassere skyld og ansvar?

D: Skyld og ansvar og at jeg er villig til & konfitere den anklagede.

E: Jeg tenker to ting. Det ene er & reise segigin som menneske. Det andre, som jeg vel ogsaetiar

i et tilfelle, er i tillegg et gnske om at kirkearkrydde i et landskap som har veert forsgmt. Datd at
anklager om seksuelle overgrep blir tatt p& alvgmogtt.

Informantene legger ut fra sin erfaring hovedveltéren ting: Det absolutt viktigste er a bli

trodd. | tillegg nevnes engasjementet for at anuebeskyttes mot & oppleve det samme,
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behovet for ansvarsplassering, for & fa en unnskyipog for & bidra til at kirken rydder opp

i eget hus. Alt dette er motiver som styrker aatsgn om at noe reelt har skjedd.
Hevnmotivet er tvetydig, det forekommer bade i &k som er verifisert som falsk og i en sak
der saksbehandler mener det er meget sterke grtin&éro at anklagen er sann. Det kan
med andre ord enten ha sin arsak i sinnereakspvegra veere utsatt for reelle krenkende
handlinger, eller i et gnske om & skade en pers@mare utenforliggende arsaker. Ingen har

opplevd gkonomisk kompensasjon som et motiv foroain har kommet med sin historie.

4.2.3.3 Helhetsformidlingen
"Ord og kroppssprak stemte sa til de grader overens

Maten vi oppfatter og tolker en fortelling, avhenideke bare av ordene som blir sagt, men av
nonverbale uttrykk som kroppsbevegelser, kroppstiotd blikk og tonefallet noe blir sagt i.
Falelsesmessige uttrykk som grat og sinneutbruddjed sterke signaler. Hva kjennetegnet
maten de utsatte formidlet historiene sine? Infori@ae krysset av pa ett eller flere av

folgende mulige varianter i forhold til sin konkeetak:

Hvordan var det | U fortalte lett | U strevde med &| U strevde med &| U viste U virket redd for
for U & snakke om| og ubesveeret | ha kontroll over | snakke konkret | sinne hva som ville
dette graten om hendelsene skje nar hun tok
folelsesmessig? det opp

A krysset av midt i mellom de to fgrste alternatigeden utsatte fortalte ikke lett og
ubesvaeret, men var heller ikke helt pa gratenyBdat av for at den utsatte strevde med & ha
kontroll over graten og virket redd for hva som ktihé skje nar hun tok det opp. D krysset
av for at den utsatte bade strevde med a ha kbotret graten, med a snakke konkret om det
som hadde skjedd og at vedkommende viste sinneydsdt av for at den utsatte viste sinne.

Bare C krysset av for at den utsatte fortaltedgttibesveeret.

| samtalen beskriver alle informantene hvor vildenne helhetsformidlingen er for

forstdelsen av en sak:

A: Det var mgtet med et svaert lidende menneske amgstnivaet og frykten [var stor]. Historien ble
fortalt litt etter litt, det var forbundet med mgmerte & fortelle det. Et menneske som har detgvetshdt
skyver du ikke fra deg, eller sier at det er sikkere helt annet [som er arsaken].

B: Troverdigheten har med den atmosfeeren som oppétolk deler sdnne historier, aerligheten, det e
sa bart og sa nakent. Det far du ikke hvis noendilet opp en historie. Jeg tror ikke det. Selvroemge
sikkert kan veere flink til & spille, s tror jeckékden ektheten kommer fram. Det er sterkt. Ogdeet

som gjer at man tror— For nar du sitter der med et sarbart menneskeersdet jo ikke tvil om at her har
det skjedd ting. Jeg kjenner jo bare na, nar maakkar om det, nar man ser for seg de menneskene man
har mgtt, s& hvem er jeg som skulle dra noe i tvil?

EK: Hva ligger i den sarbarheten?

B: Jeg vet ikke, jeg har en veldig sterk opplevetsa skjedde for en tid siden. En bare sitter favas og
sier: "Hvis dere aner hva dette koster meg, dettetatt alle mine tanker i mange ar. Det har prebete
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mitt liv, jeg har vaert livredd — Selv om de elsker & vaere i systemet, sa er deredddor a si i fra. For
flere ganger opplever jeg jo at det kan veere eeredlet er ofte da det blir overgreggom har makt,
som blir trodd p&, som er en coming man, og hvémaviro pad meg?

B understreker ektheten og sarbarheten som ogpsigte med den utsatte, som hun mener
ikke vil veere til stede hvis historien er diktetpop denne ektheten ligger ofte angsten for hva
som skjer hvis en forteller, angsten for a bli naidt og utstgtt av den sammenhengen en er
sa sterkt knyttet til.

C: Det er for det farste det at noen kommer franfiastgller en sann historie og tar den belastningem

det er. En opplever at der sitter et menneske medirerte eller en dypt folt krenkelse som formjdkés
bare gjennom ordene, men gjennom hele totalformgéln. Da tenker jeg enten pa at noen far emosjoner,
grater, eller kiemper veldig med & fa satt ord jgdtel som er vanskelig.

D: Det var historier som uten videre syntes a veareerdige. Det var engasjementet, altsa ord og
kroppssprak stemte sa til de grader overeridar en sittet med en sann historie i tjue ar, daler et
sant trgkk. Det er ingenting som har gjort santtimkk pad meg i livet som & sitte overfor mennesken
forteller dette. Det gar ikke bare pa alvoret itoisen, det gar pa hele uttrykket. Det er grat, desinne,
det er darlig samvittighet for & veere sint, desémange faglelser som er rota i hop i et kaos i et
menneske, nar en omsider har bestemt seg for &ddéte

EK: Hvorfor har det tatt sd lang tid fgr de komnmeed det?

D: Fordi det er sa skambelagt. Det kan i hvert faftre en ting. Noen har lovt seg selv og andreersg d
anklagede at dette skal ikke fortelles. Sanne nishean vil ikke komme til overflaten der det er en
produsert, komponert historie som presenteresedikke tale om altsa.

E: Det er ikke ngdvendigvis historien fortalt sanad ord [som gjar den troverdige]. Det er hele bfld
rundt, kroppstilstand og alt som det mennesketiftientotalt sett, som gir en fglelse av at detemamer.

| tillegg til fortellingen som inneholder forskjele momenter som hgrer med i sammenhengen. Hvis en
har gatt lenge med det, sa far du depressive titka, du far angsten, du far skamfglelsen og atedeer
som bryter mennesket ned.

Alle informantene legger vekt pa at det er totaifislingen av det budskapet den utsatte
kommer med som gjgr historien troverdig. Det hanittlee minst om forholdet mellom
kroppssprak og budskap, falelsesmessige uttrykidtadet sarbare som bekrefter ektheten i
mgte med en vond historie. Bare i forbindelse neufdlske anklagen ble det krysset av pa

at den utsatte fortalte lett og ubesveeret.

4.2.3.4 Relasjon og makt
"Det har veert en sterk tillitsrelasjon”
Hva kjennetegner relasjonen mellom en utsatt ognéaget? | intervjusamtalen trekker C -

med bakgrunn i sin generelle erfaring fra seksuelekelsessaker - fram tillitsaspektet som

et sentralt aspekt ved en krenkelsesrelasjon:

C: Der det har veert en sterk tillitsrelasjon, soar keert veldig god, som har betydd veldig mye, egs
krenkelsen szerlig sterk. Det har gjort det helaligetorvirrende nar det vender seg til & bli eneid
utviklet seksuell relasjon, som ikke ngdvendigefsdres som voldtekt, men som er et stort overgrep
Det har veert en veldig sorg over det gode som htirdulelagt av det vonde som har skjedd, etter som
relasjonen utviklet seg. Men det er ogsa veldigrhdlt [for den utsatte] & ta inn spgrsmalet "Halette
hele tiden veert en hensikt?” Hun opplever at deteggpom hun opplevde i denne relasjonen i en tid, so
faktisk betydde mye, det blir helt gdelagt pa etema

D bekrefter at anklagede ofte har hatt stor titis mange:
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D: Ja, vedkommende var et ideal for mange ungénajog opparbeidet seg en enorm tillit. Og han ble
beundret av omtrent [alle]. — Jeg har vaert utrasigeptisk til vedkommende hele veien. Og i det iikebl
hans navn ble nevnt som overgriper, sd var defrfeg ingen overraskelse i det hele tatt.

EK: Hva var det som gjorde deg skeptisk?

D: Han hadde etter mine begreper et helt fullstgneivklart forhold til seg selv. Han hadde ikke tiadah
med sin indre verden.

D peker pa at det gar an for en kristen lederragta som en troverdig og tillitskapende
person, samtidig som det er forhold som gjar abtieker noen rade varsellamper for den

som er i stand til & se dem.

Pa hvilke mater kommer maktaspektet til uttrykklasjonen mellom den utsatte (U) og den
anklagede (A)? Fglgende elementer fra skjiemaatteabeidet med tanke pa a kartlegge

relasjonen og maktmekanismer som ofte anvendebinfielse med seksuelle krenkelser i

kristne miljger:

Hvordan var Us De kjente U var sterkt U var deltaker i | A var vesentlig| A var Us
relasjon til A da ikke knyttet til A, en sammenheng| mye eldre enn | sjelesgrger
krenkelsene Skjeddefﬁverandre det var et A hadde et u
seerlig godt | avhengighets- | lederansvar

forhold
Hvordan fikk du U var redd, | U var forvirret | U var smigret og| U gav uttrykk | Vet ikke
inntrykk av at U fortvilt, men | og usikker tiltrukket av A for at hun
hadde opplevd torde ikke si hadde fglt seg
krenkelses- nei skitten og
situasjonene da de skamfull
skjedde?
Ble Gud pa noen Nei Ja, Ahadde | Ja, de ba Ja, Usapa A | Vetikke
mate trukket inn i gitt U inntrykk | sammen om som en andelig
krenkelsene? av at dette var | tilgivelse etterpa | autoritet

noe Gud ville
Gav U uttrykk for at | Nei Ja, A hadde Ja, A hadde Vet ikke
A hadde pélagt sagt at U ikke | formidlet dette til
henne & ikke snakkd matte si det til | U Pé indirekte
om det som hadde noen mater
skjedd?

Fire av informantene (A, B, D, E) krysset av fonaktasymmetrien kom til uttrykk gjennom
leder-deltaker relasjonen. I tillegg krysset badegeD av for at den anklagede var vesentlig
mye eldre enn den utsatte, og at vedkommende vantdattes sjelesgrger. C krysset av for at

den anklagede var den utsattes sjelesgrger.

Nar seksuelle krenkelser skjer i en tillitsrelasjoan en krenkelsessituasjon oppleves ulikt,
avhengig av hva slags type maktform krenkeren lirdMens en kontrollerende og
dominerende person gjerne skaper frykt og usikldrbe den utsatte, vil en person som

bruker mykt press, invaderende naerhet og manipulasie skape tiltrekning og
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forvirring.?*> Begge kan gi den utsatte en opplevelse av & \dtensog skamfull fordi hun
eller han blir gjort medansvarlig for det som skjed at krenker definerer det som
gjensidighet. Den falske virkelighetsforstaelsgmkets ved at Gud pa ulike mater trekkes inn
i krenkelsen. Pa spgrsmalet om hvordan informanepéattet at den utsatte hadde opplevd
krenkelsessituasjonene, svarer de slik: A kryssébaat den utsatte var forvirret og usikker,
B at hun var smigret og tiltrukket og folte segtski og skamfull. C svarer at hun var smigret
og tiltrukket, mens D krysser av for at hun vardeg fortvilet, men ikke torde si nei,

samtidig som hun falte seg skitten og skamfullaEHKrysset av for vet ikke.

Pa spgrsmalet om den anklagede hadde gitt innarykkt dette var noe Gud ville, svarer tre
av informantene bekreftende (B, C og D). D kryssiélegg av for at de ba sammen om
tilgivelse etterpd, og at den utsatte sa pa delage#te som en andelig autoritet. A har krysset

2 n 2 n

av pa "nei” og E har krysset av pa "vet ikke”.

En falsk virkelighetsforstaelse opprettholdes vekkenker bruker sin makt til & fa den utsatte
til & tie om det som har skjedd. D krysset av taten anklagede hadde palagt den utsatte &
ikke si det til noen, B at den anklagede hadde iidiehdette til den utsatte pa indirekte mater.
C svarer "nei” og A og E "vet ikke”.

Det er B og D som har observert flest spor av mairak. Utgangspunktet i begge sakene
var en klar asymmetrisk relasjon: en leder-deltagksjon preget av stor aldersforskijell
kombinert med sjelesgrgerrollen. B forteller omgeniog tiltrekning, etterfulgt av
skamfglelse, D om frykt og fortvilelse, ogsa etitgf av skamfglelse. | begge tilfeller er Gud
blandet inn i krenkelsen, og begge har blitt palagshet, direkte eller indirekte. Dette
samsvarer med at det er B og D som har kryssedraat fde er helt sikre pa at det har skjedd
en seksuell krenkelse.

4.2.3.5 Skam- og skyldfglelse
"Hadde jeg invitert til det?”

Bade B og D bekreftet som nevnt i forrige punkihgjem avkrysningen pa skjemaet at den
utsatte fglte seg skitten og skamfull. Opplevekerd veere skitten kommer nar en fgler at en
har veert med pa handlinger som bryter med ensidgater og normer pa det seksuelle
omradet. | en asymmetrisk tillitsrelasjon er detaliteten handlinger en er blitt pafart ved
hjelp av manipulerende maktbruk. Resultatet avedeskam. Skamfenomenet star sentralt hos

mange av informantene nar de beskriver hva somegj@nklage troverdig.

215 Se peskrivelsen av paternalisme og maternalistne 1.1 Relasjonell makt
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A: Det var nok smertene som ble uttrykt rent kreppaklig, det var ganske sterkt. Historien ble ogsa
fortalt veldig nelende. Det var et veldig hjelpsmtke menneske, og da leter du pa en mate ettereHva
dette her? — Jeg matte nok tolke, for verbalisegingv det [skam- og skyldfglelsen] var veldig ukhden
det var sann jeg tolket noen av disse sveere sneestm 13 i det.

A har observert en stor smerte hos den utsatte hsontolker som skam- og skyldfglelse.

Han bygger da pa kroppsspraket og formidlingsforimesden utsatte.

B har registrert at skamfalelsen ogsa kan kommattiykk i den utsattes verbaliserte

forstaelse av handlingene hun er blitt pafart:

B: Noe som er gjort galt, det tar liksom feil pemsansvaret for. [Den utsatte kan si:]"Hva er det dne
meg, som gjer at han tillater seg, for eksemped #ogbi meg to ganger om dagen og ta meg pa rumpa”
eller "hva er det med meg som gjer at det er tregi@g dette skjer meg pa en femten ars periode?”

B beskriver skammens fenomenologi, den rammer setyer altomfattende: "Hva er galt

med meg?” Anklagen vendes innover mot en selvastied utover mot krenkeren.

C: [Den utsatte kan si;]"Hadde jeg invitert til d@t_a det i kortene?” Det er en sann skam-bit: "Sé&ul
jeg visst det, eller? Skulle jeg stoppet for, edleulle jeg bare avbrutt?”

EK: Selvanklager?

C: Ja, selvanklager pa ikke & ha avsluttet. Ja,edegn form for manipulering, & vaere fanget i etnggom
en ikke kommer fri fra.

C peker pa fglelsen av a veere utnyttet, som konetégrkant nar den utsatte begynner & ane
at hun eller han har veert en brikke i et spill daenkeren har hatt grepet om. Da er
skamfglelsen knyttet til at en ikke forstod hva sskjedde, og til devalueringen ved & ha blitt

redusert til et objekt.

D: Jeg tenker at hvis en som ikke er krenket pedehradet, kommer pa den tanke at en skal lardetre
som en lggnhistorie, da ma det veere helt spesiediaker til det. De aller, aller fleste menn ogriver vil
ikke finne pa den tanken en gang — for det er aénblelagt. Du ser pa dem nar de forteller det, hedir
det er. Jeg er mann selv, og jeg vet litt om détauhistorier jeg har mgtt hos menn. Noe av dstesie
kan tenke seg, er at dette skal bli kjent for n@st.kan hende at det er enda mer skambelagt fonme
det vet jeg ikke. Men jeg er helt overbevist omgata for kvinner er det veldig skambelagt.

D illustrerer det Finn Skarderud beskriver slikk&® er en tausgjarende affekt. Den rasende
kan skrike, men den skamfulle holder kjéft®*Den som har opplevd en seksuell krenkelse
ma overstige en indre barriere for & komme fram siedhistorie, en barriere som handler om

behovet for & skjule seg pa grunn av skamfglelsen.

D: Det vil som regel veere en maktunderlegenheti&ntit vedkommende [den utsatte], og veldig mange
vil veere i en situasjon hvor de av forskjellige mmer sitter med en fglelse av at de er medskylotigear
store problemer med & komme ut av den forestillin§e farste gangene opplevde jeg det veldig
overraskende, men etter hvert har det blitt enagekunnskapen om dette.

EK: Hvordan kommer den skyldfglelsen til uttrykk?

D: Ved at man forteller hva som skjedde, og sa kentat et "men, jeg er jo ikke uskyldig oppi dejte,
heller” eller ett eller annet sant. "Jeg innser @ jeg var forelska jeg og, jeg hadde jo falels®rtan,

jeg og. Jeg fikk det i hvert fall etter hvert.”

216 Skarderud, "Tapte ansikter”, 40
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D ble farst overrasket over a observere den ussaki@dfalelse knyttet til krenkelsen, men
har siden fatt kunnskap om sammenhengen mellomumad&tlegenhet og pafart skyldfalelse.
Maktubalansen gir den mektige mulighet til badefingére det som er skjedd som en
gjensidig forelskelse og som noe den andre er nyéigk. Denne falske

virkelighetsforstaelsen er det vanskelig & kommawut

Skamfglelsen er et sentralt troverdighetskriterhoa mange av informantene. Skammen ble
identifisert gjennom kroppssprak, verbale utsagndea utsatte devaluerte seg selv, og ved at
en merket at den utsatte hadde en indre barrieté mimakke om det skamfulle. Skyldfalelse i
form av selvanklager er ogsa identifisert som dradeselve krenkelsen, knyttet til den

asymmetriske maktrelasjonen.

4.2.3.6 Detaljer og sammenheng
"Vi ma ha noen beskrivelser”

C understreker - i tillegg til de momentene somemt i de foregdende punktene, viktigheten

av a fa fram fakta og sammenhengen i historien:

EK: Hva er det som bekrefter for deg at dette h@eed ut?

C: At det er en form for sammenheng i fortelling&ke sann papapapa, men litt fakta, at det kareveer
greit & si: "Nar skjedde det, var det far sdnn?” fartellingen star i en sammenheng. Og gjennonséet
kommer ofte det som er skjedd fram. Det ogsa bitirdrdanne seg et bilde av det som faktisk hrdsk
ikke bare en opplevelse av at det har skjedd niogn t

Jeg ma fa verifisert historien far jeg gar videileden anklagede. Jeg ma hgre den fortellingendas,
har jeg lagt vekt pa — og det tenker jeg at erigikbet kan ikke bare veere en som forteller noeg tim
noen ting, jeg ma ga de rundene.

C sier at detaljert kjiennskap til den utsattesohister en viktig trygghet han ma ha far han

kan konfrontere den anklagede. Bade B og D bekraftdetaljene i en historie er viktig:

B: Vi ma ha noen beskrivelser far vi kan handtere.
D: Jeg har sagt mange ganger at for at jeg skalrauga videre med denne saken, sa er jeg avhengig av
at du er mer konkret.

Tre av informantene legger vekt pa at en anklagdankonkrete fakta og sta i en viss
kontekstuell sammenheng for & veere troverdig. Ddegor behov for a fa detaljert kunnskap

om den utsattes historie.

4.2.3.7 Anonyme — og falske anklager
"Det er jo ikke hold i en sann sak”

Noen av informantene tar opp spgrsmalet om hvoedaskal forholde seg til anonyme
anklager. Skal en ga videre med en slik anklage@ B har ulik mening om det.

A: Han var fortsatt ansatt, og alvorlighetsgradedet var sann at vi kunne ikke leve med at han
fortsatt var i kontakt med barn og unge, det varrssi tenkteVi kan ikke leve med at en ansatt som
arbeider med barn og unge kanskje nettopp har fiviggg.Men fordi vedkommende offer var
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anonym, sa var vi aldri veldig sterk p& det oveHan. Det endte opp med at vedkommende sa opp
sin stilling.
A mener at behovet for a sikre at barn og unge ikkettes for overgrep gjar at det kan veere

ngdvendig a gripe inn, ogsa om anklagen er anonym.

B: Vi har i hver fall fatt anbefaling om det [ikikegjgre noe med en anonym anklage]. Det er veldig

vanskelig, hvordan skal vi gjgre det? Da kan je allelde meg anonymt uten at jeg far lov til & fa en
rettferdig dom. Vi har hatt noen som ville veererymoe, men det er veldig vanskelig. Vi kan ikk# snt
ansatt: "Vi har fatt beskjed om at du har gjort tedet er jo ikke hold i en sann sak.

C statter B, og mener han ma ha apenhet for a ksimeem som har kommet med anklagen:

C: Ja jeg tror nok langt pa vei at jeg ma ha etmaom jeg har apent for & gjare kjent i en form for
konfrontasjon med den anklagede. Som regel megetgebgr veere slik. Den som forteller denne
historien ma faktisk sta frem med historien. Ikkéféntlighet, men det ma verifiseres, ja.

Informantene har reflektert over muligheten foskal anklager og flere av dem har mgtt en

historie som de har vaert usikre pa.

B: Det er kanskje bare en eller to ganger i minatdeg har tenkt: Er dette en sak, eller er degraging?
Den saken som jeg tenker pd, den dgr ut, detkke hoe mer nar man begynner & snakke om
dokumentasjon. Vi ma ha noen beskrivelser far niHd@ndtere, og da blir historien borte, forsvinrig
EK: Sa der gikk dere ikke videre?

B: Nei, det var ikke noe & ga videre pa, sa denkwi ikke gjare. Personen ville veere anonym, réen s
skjgnte hun vel at vi ikke kunne godta det.

Dersom saken er innholdsmessig diffus og den etsdtvaere anonym, mener B det er grunn
til & veere pa vakt. B opplevde at engasjementeateéfrautsatte forsvant nar de spurte etter
detaljer, noe hun tolket som manglende hold i histo Dette bekrefter at detaljer og

sammenheng i historien er viktig for troverdigheten

D: Jeg tror at i de fleste tilfeller vil det veere elter annet som gjar at det er mulig & bli mistestks en
sann situasjon. Jeg tror det ma veere ett eller anfarholdet mellom ord og kroppssprak som blir
problematisk. Jeg har vaert borti ett tilfelle hyeg har fatt den der litt vasne falelsen av atelégr har
du veldig lite fglelser og engasjement i forhold3eg vil ikke si at det er en lagn, men at dettgpastatt
overgrep.

EK: Sjekket du det ut?

D: Ja, jeg har selv hatt samtale med den anklagede benekter hardnakket. | seg selv er ikke detrgr
nok [til & avvise anklagen]. Men det virka sd varder meg at jeg sa at jeg ikke fant & kunne giénd
med det. Jeg forklarte vedkommende som pastochatdnkrenket hvorfor jeg opplevde det sann.
Begrunnelsen var: "Jeg opplever ikke noe engasjeritardin side i dette. Du deler ikke med meg noen
detaljer. Du har masse hat i forhold til ham detIgier, men jeg far liksom ikke tak i hva dettecemfoe
for deg, hva du har opplevd.”

EK: For hun var ikke konkret i hva det handlet om?

D: Veldig lite konkret. Han var liksom ekkel, ogeksa veldig mye mer, men hun kalte det et seksuelt
overgrep. Men jeg ma ha noe mer.

EK: Hun avfant seg med det?

D: Jada, absolutt. Men jeg ser at jeg kan ha tattnglig feil. Men for a blottstille en person ovarfo
menigheten, kanskje overfor familie og litt av livea synes jeg det ma vaere noe kjatt pa beina.déen
der er vanskelig, det er kiempevanskelig.

Historien D forteller her, bekrefter ogsa detalgbetydning og sammenhengen i historien
som viktige troverdighetskriterier. Nar dette mamgkombinert med det som kunne oppfattes

som et mulig hevnmotiv, ble D urolig og valgte derd ikke ga videre med historien.
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C har som nevnt opplevd en anklage som ble verifssen falsk. Han ble oppringt av en
kvinne som fortalte en dramatisk historie om at ianblitt voldtatt av en prest. Mangel pa

samsvar mellom ord og formidling i kvinnens foriteyl skapte imidlertid en mistanke:

C: Historien var sa sterk. Men emosjonelt sa vansnhen de+ (C gjgr en handbevegelse flat, rett fram).
Det var ikke noe naturlig sinne eller grat, ikkeenaing. Det var bare flatt historie, men med eegv
alvorlig innhold. Jeg tenkte: Det er ikke naturfigsi: "Jeg er voldtatt av en prest” og fortelle dsom om
det var hvor du kjgpte brad hen.

EK: Formen stemte ikke med innholdet?

C: Nei, overhodet ikke.

| tillegg oppdaget C en detalj i historien kvinrfertalte om denne presten som viste seg a

ikke stemme, og det gjorde at anklagen etter tleravslgrt som lagn.

En tid senere sendte den samme kvinnen en skaditlidage mot en annen person, men
undertegnet med et annet navn. Anklagen var sv#rsdnoe som gjorde at C fattet

mistanke igjen og gjorde noen undersgkelser sohadesat anklagen var falsk.

C mener at det en kan laere av historiene, er ska&rfalge sine intuisjoner og ikke veere redd

for & stille avklarende spgrsmal:

C: Jeg husker at da jeg snakket i telefonen, $3jdif intuisjonen pa at her er det noe som gjgegt
faktisk er usikker. Det faller inn under en ansigiret a lytte til det, utforske det. Hvis man da fa
bekreftet, nei - det var ingen grunn for en sanikkeshet, sa er en jo bare tryggere.

| mate med overgrep er virkeligheten ofte verre fantasien, mehmgte med de helt bisarre historiene —
for de finnes det dessverre ogsa mange av - sétdkke bare lov, men det er grunn til & vage aban
spgrsmalsstillinger med seg. Stole litt p& sinaigjoner og i hvert fall sjekke ut det man er | brin, sa
langt man kan.

Ogsa Cs historie bekrefter at detaljene er vikfiged avslgre falske anklager, kombinert med

a veere oppmerksom pa forholdet mellom ord og ttalidlingen.

Informantene formidler ut fra sin erfaring at déuanklager, mangel pa samsvar mellom ord
og kroppssprak, hevnmotiv og gnske om a veere anosrysignaler som gjar at en skal veere

seerlig pa vakt mot falske anklager. Slike situasjdmever ekstra grundige undersgkelser.

4.2.3.8 Framgangsmate
"Sparre — for & sjekke ut tingene”

Har framgangsmaten noe a si for muligheten til éf&rkjennelse av de faktiske forholdene?
Ja, mener flere av informantene. Et viktig spgrsindéh forbindelse er hvem en har samtale
med farst. Fire av informantene samtaler med desittat for de tar anklagen opp med den
anklagede, men begrunner dette litt ulikt. For Adet tilfeldig at han snakket med den

utsatte farst.

EK: Saken kom via en prest?
A: Ja, men sa hadde det seg sann at jeg ogsa maitgrepsutsatte, men det var litt tilfeldig.
EK: Det er ikke prosedyre?
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A: Nei, men jeg vil kanskje tenke at det var viktigmeg a ha gjort det, for da kunne jeg vektg,tgjjgre
meg opp en mening hvor dette 13, ikke minst umiraegen sjelesorgserfaring. Det var viktig & farmae
hva dette var og ikke var sjal, nar jeg gikk videre

A opplevde altsa at det var en fordel & ha mgttudsatte, fordi det gjorde ham tryggere pa
hva saken handlet om. | ett tilfelle valgte A adkdnakke direkte med den utsatte:

A: Det var skriftlig meldt, opplysningene var réldtkonkrete og kom direkte fra den utsatte. lelett
tilfellet, da vedkommende gikk til en annen betrsigtesgrger, sa ville jeg tatt anklagen inn utesjekke
med henne [den utsatte]. Ogsa fordi hun var ivateent sjelesargerisk.

Fordi anklagen kom skriftlig via en sjelesgrger sarstolte pa, og fordi han vurderte at hun

ikke trengte det, lot A her veere & forholde segld@ til den utsatte.

EK: Hvem tar dere kontakt med fgrst nar dere f& @im en sak, den utsatte eller den anklagede?

B: Den utsatte. For da tenker vi at det er den s@mger det mest. Nar noen har meldt en sak, s&lgar
bare i hgyspenning og venter pa at vi skal ta kintslen sa gar det ikke mange timer og dager fgawi
kontakt med den anklagede. Nar det gjelder menjglietkjer det nesten umiddelbart etterpa.

B begrunner rekkefaglgen med at det er den utsattelar starst behov for kontakt farst.

C trekker fram viktigheten av & ga inn i den uesattistorie far samtalen med den anklagede,

for & veere trygg pa at det er en troverdig historie

C: Jeg har ikke en tanke om at folk gnsker & flert@hnet enn sannheten. Men nar en opplever at det
kommer noe som hagres rart ut, sa kan en spgrreduteare mistenksom, bare for a sjekke ut tingede: N
var det, nar sa du det var? For at en selv kan @aseg et bilde som virker troverdig. Min erfaringae

det ikke er farlig & gjgre det. Det gir ofte denshakker med mulighet til & ta en slgyfe rundt sma
kanskije er litt uklart for vedkommende ogsa.

C beskriver sin framgangsmate i mgte med den aeé&glik:

C: "Jeg har hatt en samtale med — dere har hattaasjon, kan du fortelle meg noe om det?” Sa ikke
komme med pastander om at jeg har hgrt sann og edisdnn. Da har jeg opplevd alt fra liksom
diffust, “ja, jo” til pA en méate a fa en bekreftelsiten at jeg har kommet med pastandene. Fatidetfolet.
EK: Du trenger pa en mate den utsattes historiedfaunne fa en erkjennelse hos den anklagedey det e
det du sier?

C: Ja, jeg ma i hvert fall ha den historien innigneselv om jeg jo ikke velter den ut. Men jeg ma ha
trygghet om at det er en historie som jeg stoler pa

C beskriver en framgangsmate der detaljkunnskajkgg for & stille spgrsmalene slik at den

anklagede vil fortelle hva som har skjedd.

D bekrefter ogsa at kjennskap til den utsatteohéser avgjarende for a fa en erkjennelse:
D: Jeg har hatt og har fortsatt det synet at i utgapunktet ma den krenkede oppleve & bli trodds Hvi
ikke det er pa plass, sa er det umulig for menndsie sann sarbar situasjon a veere apne.

EK: Hvorfor velger du & bruke tid med den utsagtedu eventuelt kontakter den anklagede for & hare
hans versjon?

D: Det er ofte veldig spinkelt det du far i begylses. Det kan faktisk ta en god del tid far en [désatte]
begynner a snakke mer konkret. Jeg har hatt desmpet at jeg er veldig varsom med & grave. Jeg
ansker at den utsatte skal fa all den tid han edlem trenger til & fortelle detaljer. Og hvis hukke
ansker & fortelle detaljer i det hele tatt, sa et belt greit. Men en er avhengig av et visst mimmav
enkeltheter for & kunne konfrontere. Og seerlig beisblir en veldig generell erkjennelse til & begy
med [hos den anklagede], s& ma du ha noen korkh&ada: "Var det ikke slik da?” for & kunne komme
videre.

EK: S& du trenger den utsattes historie for & konfere og fa en erkjennelse?

D: Ja, absolutt, absolutt. Det gjar en altsa.

77



E har valgt en annen strategi:

E: Nar det gjelder den forulempa eller forurettarfgan, s har vi kontaktpersonen som er oppnevint, So
skal settes i forbindelse med den personen, ogasé mnkalle vedkommende prest hit.

EK: Men vil biskopen da pa forhand ha hatt en sdentaed den utsatte?

E: Nei, det trenger ikke veere brakt inn, tenker jeg

EK: Hva slags informasjon sitter biskopen med daden samtalen?

E: Nei, det kan jeg faktisk ikke svare pa.

EK: Er det noen begrunnelse for at man ikke hadieekte kontakt med den utsatte fra arbeidsgivetin
side?

E: Nei, jeg kan ikke se at det er noe prinsipielt,dmen de kryssende synspunkter eller det kryssgtre
som biskopen da blir utsatt for, altsd det & sitked to historier, det er jo ikke sa lett & handtdvien
samtidig er det jo en viktig sammenheng. — Biskdyaerikke tatt initiativ til & ta kontakt med detsatte.
Nar vi har hatt kontakt med den utsatte, sa empdesparsmal fra vedkommende om a fa lov til 8 mgte
biskopen.

E kontakter bevisst ikke den utsatte fgrst. Débest og fremst den anklagede

saksbehandleren skal forholde seg til, mener han.

E: | den grad den utsatte har en historie, sa erldart at den ma legges fram for & opplyse sakeh m

var ansatt. Men det er samtidig hos var ansatti a& prave a finne sannheten, og hjelpe til & testt&n
ngdvendige konsekvensen av det. Men hvis vedkomrenekter realiteten, sa sitter vi fremdeles med e
ansettelsesforhold som vi ikke kan oppheve. Ogiviaren relasjon videre til den presten.

E beskriver framgangsmaten overfor den anklagekle sl

E: Jeg ser ikke hva vi kan gjgre annet enn at wi @akke med vedkommende prest: "Det har veert reist
en anklage mot deg, og du vet alene selv hva sakietd, og vi kan ikke si verken fra eller tillsage

ikke du vil si noe.” Og legge tungt innover vedkoemde det egenansvaret som han da tar.

EK: S& da ville du prgvd a fa en erkjennelse hakemmende?

E: Det er ganske vanskelig & se for seg at vi kontin@t vi fr en erkjennelse.

E mener at en ma sgke a finne sannheten hos digadk, men er ut fra sin erfaring

pessimistisk med tanke pa mulighetene til & farkjeenelse.

Informantene gjar her bruk av to ulike strategize.tre informantene som har erfaring fra
mange erkjente saker, uttrykker at det er viktgpéntale med den utsatte ferst. To avdem
understreker at grundige samtaler med den utsagte forutsetning for & fa en erkjennelse
hos den anklagede. A har ingen klar strategi, nkessmtaler med den anklagede farst. A og
E har bare erfaring fra benektede saker. Det tyéleat rekkefalgen ikke er likegyldig med

tanke pa muligheten til & fa en erkjennelse.

4.2.4 Rad hvis en anklage benektes
"Ha flere samtaler med den utsatte”

Jeg spurte informantene hva deres rad er, hviaksfarhold er blitt benektet. Flere

understreker viktigheten av a bruke god tid:

A: Jeg ville ikke bagatellisert det, men holdt épéent ganske lenge i forhold til at vedkommende som
benekter, faktisk snakker usant. Selv om det godrperson som jeg er glad i.

A mener det er ngdvendig a vurdere grundig om dé&tagede lyver, og er bevisst pa at

personlige relasjoner ikke skal pavirke vurderingen
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B: | samtale med den som er anklaget kan det gériraenekting til en erkjennelse. Det har vi opglev
Det handler om a skape trygghet, og det har litdmespekt & gjgre. Hvis det er en mann som benekter
noe som vi er overbevist om at har skjedd, kamukevlitt tid pd & analysere hvordan vi kan mgtenha
For jeg tror at de fleste vil innremme hvis de tanfrontert med det pa en god mate. Jeg har etregs!
pa det. Det var en leder som benektet at det hakgeld. En mann som har et ansvar i menigheten tok
det opp med ham, og da viste det seg at han egduaite hadde lengtet etter & fa lov til & fortellda,
faktisk, det er jeg som har gjort dette.”

B mener at en ma samtale videre med den anklaggder erfart at det er mulig & ga fra

benektelse til erkjennelse. C og D vil rade tieathar flere samtaler med den utsatte:

C: Hvis den andre parten helt nekter, sa tror jeglet ma veere viktig & ha flere samtaler med deatts,
a kvalifisere det vil veere veldig viktig. Dette ndedzere trygg pa sin oppfatning er noe jeg harigeild
meg. Hvordan oppfatter jeg en sak? Hvordan er elgtiar hagrt? Hva er det jeg forholder meg til her?
Noe av det kan man leere seg, og sa er det noe &opaglet intuitive, hva star jeg overfor her? De
gangene jeg har veert relativt trygg pa at "detteegrsann sak”, sa har jeg ogsa mer trygghet iexf j
beveger meg rundt i forhold til saken. Hvis basiselitt skjelvende, sa blir ogsa det man gjgrrihiald

til det, mye vanskeligere.

EK: Du ser ikke pa det som noe alternativ a veengra®

C: Nei, jeg kan ikke se det som noen mulighetididblir jo ikke ngytral. | det gyeblikket du er ray, sa
svikter du den krenkede. For du tar jo ikke pa ehistorien. Du sier for det fgrste at hun lyveot tlet
andre - du risikerer ogsa a utsette andre for gehme. Det er ogsa en bit av det. Men det er odg#y\a
veere bevisst at anklagene rammer en annen hardfoDer egen trygghet — sa langt som rad er,
seerdeles viktig.

D: Jeg ville hatt mange samtaler med vedkommergigtat Det kan dreie seg om fem, seks mgtepunkter,
der en sitter en time hver gang for a fa tak i dvin, for & vise at en tar det pd alvor. Hvis vexlmende
etter en eller to ganger mister interessen for atey ville jeg blitt mistenksom. Hvorfor det, dedtgo sa
feelt? Og det er jo s viktig & bli tatt pa alvor. &t plutselig ikke s viktig lenger? Jeg trorest som har

en lggnhistorie neppe vil ha det engasjementet.

En ma ga grundig inn i den utsattes forklaring dignaaterialet vi har rundt det. Sa ma vi se omfietes
materiale rundt den situasjonen hvor overgrepet fdad. Var det pa et misjonsfelt? Var det i en
situasjon hvor det var en forkynner i en mgtevinkset? Var det pa en skole? Er det andre som ha@dnoe
si i sakens anledning?

Jeg mener at man finner en parallell i barneverf®saMan snakker om sannsynlighetsovervekt. En kan
ikke drive etterforskning, det er det bare polisetn kan. Men en kan drive en ansvarlig saksbeandl
En kirke er ikke fritatt fra & gjgre et skikkeligozid for & finne ut av hva som har skjedd i egen
sammenheng i en sak. Det er en ikke fritatt for.

C awviser ngytralitet som en mulighet, og pekeatp@n ma arbeide for & fa en avklart
oppfatning som en er trygg pa. D mener at fleretalmmed den utsatte, grundige
undersgkelser av omstendighetene rundt krenketsgeeentuelle innspill fra andre, kan
belyse situasjonen. Pa et slikt grunnlag kan eregia sannsynlighetsvurdering av hva som

har skjedd, pa samme mate som i barnevernssaker.

E henviser til retningslinjene og rettssystemetid& en erkjennelse:

E: Jeg tenker at radet er & prave a opplyse sakeallp mulige mater, etter hvert som dette rullppo
Det er ikke noen annen vei enn & ga maksimalt dé ledter retningslinjene og gjennom rettsystemet.
Forhapentligvis vil saken i den andre enden lggpvesl erkjennelse, og at det gir den ngdvendige
oppreisning til den som er forulempa, som vi ogadansvar for & tenke pa. Hvis det ikke skjer,igr v
den situasjonen at vi kan mgte den forulempa otystror din historie. Sa langt kom vi, vi kom ik
lenger med vedkommende prest. Det beklager vi thaat,sann er virkeligheten.”
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4.2.5 Belastningene ved a handtere slike saker
"Det er jo kiempetunge byrder a beere”

Informantene forteller at det & handtere slike shlee veert en pakjenning. Bare det & snakke
om temaet i samtalen med meg, drar for noen opdde falelsene knyttet til sakene pa nytt.
Det handler pa den ene siden om de indre fglelsssgeebelastningene knyttet til usikkerhet,
ansvar, sorg og sinne og pa den andre siden hielgsimved & bli utsatt for kritikk utenfra.

To av informantene bruker uttrykket "heiagjeng” desom statter de to partene, og peker pa

at krenkelsessaker skaper konflikter. En har ogpéwneert vennskap ble snudd til fiendskap.

A legger vekt pa byrden ved den fglelsesmessidéerdieten som er knyttet til det & kunne
ta feil:

A: Det & veere med pa & kanskje holde et mennesle an falsk anklage, det har veert det vanskeligste
Men jeg ser pa tilsvarende vis, hvis vi hadde gatlitt annen vei og vaert raskere til a si: "Vi trikke

det har skjedd”, sa ville jeg hatt det samme ovedfen utsatte. Som om jeg sier: "Ja, du har detdtpn
men jeg tror kilden er noe annet”, eller ett ellEmnet sant rart, og kanskje ta feil. Sa det ersd@hme
fenomenet som jeg synes er vanskeligst, nar dethéstorier mot hverandre.

B trekker fram at ansvaret kan veere tungt a beere:

B: Jeg kjenner pa et sinne og nesten ogsa pa eelsegover at dette skjer i den sammenhengen jeg ha
gitt hele mitt liv. Jeg har gatt inn pa et kallgjear en tjeneste a gjare, og sa er det faktiskhiedimg som
skjer. Jeg vet at det skjer, og det ma jeg ta ienoveg.

Jeg snakker med meg selv av og til og sier atstetker pa den som er utsatt. Men samtidig har jeg m
selv med i dette. Jeg ma av og til tenke at jeyaaée profesjonell og legge fra meg dette som ézisa
For det er jo kiempetunge byrder a baere. Hvor Iasigtl du falge? Hvor lenge skal du fglge? Forsedy |
nok? Tar jeg det nok innover meg? Har jeg lov tiave godt i natt? Ansvaret — hva er dette? Ingenti

er lite, men hvor lite er det eller hvor stort eat@ Er det en, eller er dette begynnelsen pa en
kjedereaksjon? For det har vi jo vaert borti, at fillen begynner & rulle...

— Det er veldig krevende, for du stiller deg jo &gisfor hogg.

C peker pa at det alltid er ting som en etterp&sene veert gjort annerledes:

C: Det er krevende og til dels smertefullt at méema kan tenke: Dette skulle jeg kanskje gjdtt li
annerledes. Det er ogsa en form for smerte. Men samlisse sakene. | de fleste tilfeller er en alem &
hgre historien, fra begge parter. Det gjgr det sebed krevende.

D bekrefter at en utsettes for kritikk fra omgiais:

EK: En utsettes for kritikk?

D: Absolutt. | forbindelse med en sak jeg haddbetandling for en del ar tilbake, er jeg fortsattnsket

i et miljg rundt vedkommende overgriper. Sa detteinhardt. Det vil ofte veere familiemedlemmer som
velger 4 stille seg helt og holdent pa overgripsice, som gir en mye ubehag over tid.

E berares farst og fremst av den utsattes situasjen blir ogsa bedrgvet over mangel pa
erkjennelse:

E: Det fglelsesmessig vanskelige er & mgte dypietrawlelse hos disse menneskene som viser shgyde
at de sa til de grader har veert krenka. Det tragigk & se at en prest tilsynelatende ikke lar sagie av
eget liv og det vi antar er en realitet. Det kawig meg bedrgvet pa kirkens vegne, presters vewe,
ikke pd samme maten gripe meg falelsesmessig.
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Han trekker ogsa fram sarbarheten som liggerystem hvor de som handterer slike saker

har sveert lite erfaring, og usikkerheten det skaper

Jeg blir igjen pamint om hvor uavklart vi er i defeltet. Hvor mye mer tid vi skulle hatt til atsetss inn
i feltet og fulgt bade vare egne tilfeller og andtteller for & f& en mengdeopplevelse og mengartg
pa dette her, som gjar at vi kan handtere det mgreriktig og profesjonelt nar det farst skjer. Jegger
merke til at selv om jeg har veert mye borti detfeer distansen sa pass stor at jeg blir usikkeepéael
ting, og kjenner at jeg ma hente inn igjen en destffet og retningslinjer og prosedyrer.

De folelsesmessige belastningene informantendl&rtam kan oppsummeres slik: Foran seg
har en personen som hevder at han eller hun etdiglanklaget. Inni seg har en omsorgen
for den utsatte og ansvaret for & handle rettifddtefatter ogsa frykten for & anklage en
uskyldig person. Bak seg har en den anklagedediéam@énner og menigheten, som en vet at
en kan forvente kritikk fra. Kritikk utenfra er eftung & beere. Nar en gir statte til en som
ikke blir trodd, vil en bli mistrodd selv. En bliegativt stemplet pa samme mate som den
utsatte ved at det settes spgrsmalstegn ved engregerdighet og demmekraft.

Judith Herman beskriver dette fenomenet slik:

Those who attempt to describe the atrocities tieyt have witnessed also risk their own
credibility. To speak publicly about one’s knowledof atrocities is to invite the stigma
that attaches to victinfs!

4.2.6 Informantenes faglige stasted
Jeg oppfattet gjennom samtalene tre ulike posisjpogs informantene nar det gjaldt faglig

stasted. De kan karakteriseres som henholdsvjslesgrgerisk, et juridisk og et saksorientert

stasted.

A hadde en sjelesgrgerisk tilnaerming til sakshaimtjen. Det er smerten han har sett hos den

utsatte som bestemmer hvordan han forholder segkén:

A: Det var mgtet med et svaert lidende menneske ahgstnivaet og frykten [var stor]. Historien
ble fortalt litt etter litt, det var forbundet medye smerte & fortelle det. Et menneske som har det
veldig vondt skyver du ikke fra deg, eller siedat er sikkert noe helt annet [som er arsaken].

Han tolker saksforholdet i lys av sin sjelesgrderisrfaring:

A:...da kunne jeg vekte ting, gjgre meg opp en méniagdette 13, ikke minst ut fra min egen
sjelesorgserfaring. Det var viktig & fornemme hegtelvar og ikke var sjal, nar jeg gikk videre.

Om han skal ha direkte kontakt med den utsattesraydr blant annet av om hun er "ivaretatt
rent sjelesgrgerisk”. Kirkens mandat konkretiséan til "a beskytte”, derfor ser han seg

ogsa ngdt til & ta affaere i forhold til en anonymklage.

C og D har en saksorientert tilneerming. De er dpptaa fa mest mulig kunnskap om

2" Herman Trauma and Recoverg
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anklagen, slik at de gjennom disse undersgkelsaravklart hva de skal tenke om den. De

mener kirken om ngdvendig ma g& mange runder nmathba.

C: Hvis den andre parten helt nekter, sa tror jeglet ma veere viktig & ha flere samtaler med deatts,
a kvalifisere det vil veere veldig viktig Dette ndedsere trygg pa sin oppfatning er noe jeg har \eidi
meg. Hvordan oppfatter jeg en sak? Hvordan er elgtiar hart? Hva er det jeg forholder meg til her?

D: Jeg ville hatt mange samtaler med vedkommergigtat Det kan dreie seg om fem, seks mgtepunkter,
der en sitter en time hver gang for & fa tak i dvigmn. (...) En ma ga grundig inn i den utsattes anikg

og alt materialet vi har rundt det. (...) En kirkeikke fritatt fra & gjare et skikkelig arbeid forfiane ut

av hva som har skjedd i egen sammenheng i en sak.

E har en juridisk tilneerming til sakshandteringeet kommer til uttrykk ved at en ikke har
samtaler med den utsatte, men bare forholder sektditil den anklagede, og gjennom

vektleggingen av at kirkens vurderinger er undentexjtiets og rettsvesenets avgjgrelser.

E: Teoretisk sett skulle kirken kunne ga lengerjessen, men i praksis vil kirkeordningene vare og
forholdet til rettssystemet veere slik at vi ikke h@en annen prgvingsinstans enn det som rettemierm
fram til. Da blir vi bundet til sjuende og sist det som blir den offentlige konklusjonen i en sak.

B er det vanskelig a plassere ett sted, da hupreget av elementer fra alle tre posisjonene.

Med utgangspunkt i en sjelesgrgerisk holdning legge sterk vekt pa den utsattes smerte:

B: For nar du sitter der med et sarbart menneske rsfegjo ikke tvil om at her har det skjedd tinggJ
kjenner jo bare na, nar man snakker om det, nar sarfor seg de menneskene man har mgtt, sa hvem er
jeg som skulle dra noe i tvil?

Det saksorienterte utgangspunktet kom til uttrykk at hun etterspgar konkrete beskrivelser
fgr hun kan handle:

B: Vi ma ha noen beskrivelser far vi kan handtére) Vi har hatt noen som ville vaere anonyme, mén de
er veldig vanskelig. Vi kan ikke si til en ans&tti har fatt beskjed om at du har gjort det”, det je ikke
hold i en sann sak.

Den juridiske tilngermingen kom til uttrykk vedkain mener at kirken ikke kan handtere

straffbare saker:

B: Hvis det er en politianmeldelse, sa er det saspavorlig at det kan ikke kirken behandba far vi ga
inn og ha det pastorale ansvaret.

Det sjelesgrgeriske utgangspunktet kjiennetegnas d@et er den utsattes smerte og gnsket om
a beskytte som fanger oppmerksomheten og bestemmgatan en skal vurdere anklagens
innhold og videre handlemate. Det juridiske utgaogéktet kjiennetegnes av at det er lover og
regler som bestemmer vurderinger og handlings\2dg saksorienterte utgangspunktet er
kiennetegnet av at en stiller spgrsmal og har femskiende og undersgkende holdning for a

kvalitetssikre fortellingens troverdighet.
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4.2.7 Oppsummering i lys av forskningsspgrsmalene
De forskningsspgrsmalene som hovedsakelig er Kkrtiltteen kvalitative undersgkelsen,
lyder slik:

A.4. Hvordan ser kirken pa sitt mandat i mgte nige saker?

A.5. Hvordan vurderer kirken hva som er en sekduelhkelse?

A.6. Hvilke valg og vurderinger gjar kirken for gkdare en anklages troverdighet?
Informantene er enige om at kirken har et selvsteméndat som handler om beskyttelse,
ivaretakelse og ansvarliggjering. De er imidlertgikre og til dels uenige om hva dette betyr i
praksis nar den anklagede benekter anklagen,réltezn sak blir henlagt av politiet etter
bevisets stilling.

Folgende posisjoner kom til uttrykk:

- Kirken skal ikke handtere straffbare saker, de weilates til politi/rettsvesen

- Kirken kan handtere benektede anklager pa et seldigf grunnlag ut fra en

sannsynlighetsvurdering.

- Kirken kan ut fra selvstendige vurderinger la ek fsatjenestemessige konsekvenser

for den anklagede, ogsa om en anklage blir healagblitiet.

- Kirken er avhengig av en fellende dom i rettssystiefor & la en benektet anklage fa

tienestemessige konsekvenser for den anklagede.

Pa spgrsmalet om hvordan kirken forstar hva soemeseksuell krenkelse, henviste de fleste
informantene til den utsattes opplevelse som deiggte kriteriet. Straffeloven og kristen
etikk ble ogsa nevnt som referanserammer. To arrimdntene nevnte at ansvarsforholdet
ofte blir et diskusjonstema i kirken nar den utsatt voksen, fordi det er vanskeligere & se

asymmetrien i maktforholdet.

Informantene nevner fire viktige forhold som utgsimignkt for & vurdere troverdighet:

» At helhetsformidlingen gir et tillitsvekkende inyitk. Ord, falelsesuttrykk og
kroppssprak ma stemme overens.

« At de ser spor av maktmisbruk. Eksempler pa dettergttelse av en tillitsrelasjon, at
den utsatte ble palagt hemmelighold, at Gud bl&ttsom en legitimering eller at de
ba sammen om tilgivelse etterpd, at den anklagadbrikt trusler eller smiger for &
oppna seksualisert kontakt.

« At de gjenkjenner skyld- og skamfglelse hos deattgsEksempler pa det er at den
utsatte anklager seg selv, devaluerer sin egeomesgever med a sette ord pa det

skamfulle, eller pa ulike mater gir signaler omlgkyg skam gjennom kroppsspraket.
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At historien inneholder detaljer knyttet til faktes forhold. En bar fa kunnskap om tid,
sted og hva som skjedde.

| tillegg vurderer informantene den utsattes mfdivd komme med anklagen. Det vanligste
motivet er behovet for & bli trodd og fratatt ammstasammen med et gnske om a hindre at
andre blir utsatt. Hevnmotivet nevnes som et tigtyabtiv, det er identifisert bade i
forbindelse med en falsk anklage og en anklagetsmsveert hgy troverdighet. Hevn kan
derfor enten skyldes sinne over & veere utsatefdter seksuelle krenkelser eller sinne av helt
andre arsaker. Diffuse anklager, kombinert med mbpg samsvar mellom ord og
kroppssprak, hevnmotiv og gnske om a veere anonygigealer om at en skal vaere pa vakt

mot falske anklager.

Det viktigste radet fra informantene nar en anklaliiebenektet, er & bruke god tid og ha flere
samtaler med den utsatte for & fa fram flest nmdsigaljer. De gav uttrykk for at det er en
folelsesmessig krevende situasjon nar anklagekbemeDet skyldes bade det tunge ansvaret,

frykten for & gjere feil, usikkerheten og kritikken utsettes for.

Vi ser av dette at kirken er usikker nar det gjeltka slags mandat den har, seerlig nar det
gjelder politianmeldte saker som blir henlagt. Bebgsa usikkerhet knyttet til hva som skal

regnes som en seksuell krenkelse, og hva som bateoskap.

Framgangsmaten ser ut til & ha stor betydning fdigineten for & fa en erkjennelse.
De informantene som har fatt erkjennelse i slikeesdegger alle vekt pa a ha grundige
samtaler med den utsatte fgrst. De som bare rairegfmed benektede saker, har enten ikke

en klar strategi nar det gjelder rekkefglgen, elekontakter den anklagede farst.

De valg og vurderinger informantene har gjort, exget av den enkeltes stasted og
tilneermingsmate. Jeg identifiserte tre ulike tilmamgsmater: den sjelesargeriske, den
juridiske og den saksorienterte tilneermingsmateed n sjelesargerisk tilngerming ble det
lagt stor vekt pa den utsattes smerte, med eniglridineerming ble hovedvekten lagt pa a
folge lover og regler og rettssystemets avgjgretaens en ut fra en saksorientert tilnserming
la vekt pa & gjere selvstendige, grundige undetsekeDe informantene som har fatt
erkjennelse i slike saker, er i stor grad pregetrmgaksorientert tilneerming. Det bekrefter

forrige avsnitts konklusjon om framgangsmatens digtyg.
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5 Drgfting

| analysedelen har jeg primeert behandlet forskisipngssmalene under oppgavens
problemstilling A:Hva kjennetegner kirkens handtering av seksuetakalsesanklager mot
sine ledere nar ord star mot ord®tte grunnlaget tar jeg med meg inn i dragftingsdghar
jeg na primeert skal besvare de tre forskningsspidesra under problemstilling Bivilke
vurderinger og valg ma kirken gjare for & ivaretd mandat i mate med slike anklager?

B.1 Hva er kirkens mandat i forhold til seksuelterkkelsesanklager?

B.2 Hvordan skal kirken definere seksuelle krerséls

B.3 Hvilke vurderinger og valg ma kirken gjgre foavklare en anklages troverdighet?
Dette er normative spgrsmal, som jeg vil belysermatte gijennom & sette det teoretiske
materialet i dialog med det empiriske materialgtdaafte hvilke teoretiske perspektiver som

styrker og underbygger hva som er god praksis.

Hvis kirken skal framsta som en troverdig kirke, de handle i samsvar med sin egenart og
identitet, ogsa nar dens egne medarbeidere ankiagssksuelt krenkende atferd. Jeg vil
derfor starte med a drefte kirkens mandat i mgte slike anklager. Deretter vil jeg drafte
hva seksuelle krenkelser er, hva som avgjar omaedlmg er seksuelt krenkende eller ikke.
Disse to temaene er bade sentrale premisser fileehhandlingsstrategier kirken velger og en
del av de sentrale vurderingene kirken ma gjgré nist brennbare og krevende spgrsmalet
kirken ma forholde seq til, er spgrsmalet om arstagr sann eller falsk. Dette spgrsmalet vil
derfor fa en bred behandling. Til slutt vil jeg kbehandle problemstillinger knyttet til sakalte

gjenvunnede minner.

5.1 Hva er kirkens mandat?
Kirken kan i hovedsak forholde seg til spgrsmatatamklagens sannhetsinnhold pa to

forskjellige mater. Den kan velge & overlate halees til politiet og handle ut fra det som blir
resultatet av en eventuell rettssak. Dersom sakehemlagtkan kirken konkludere med at
det ikke er mulig & ta stilling til hva som er sagtvelge en ngytral posisjon. Jussen er da
referanserammen for kirkens sakshandtering. Altautilean kirken handtere anklager pa
egne premisser og ut fra sitt eget verdigrunnlaghangig av om de blir politianmeldt eller
ikke. Kirken vil da ta stilling til anklagenes sdmatsinnhold ut fra en etisk vurdering av
saksforholdet, og handle ut fra en teologisk refeesamme som er diakonalt forankret. |
praksis vil kirken i denne posisjonen ogsa matthdlule seg til juridiske elementer i

sakshandteringen, som noen ganger kommer i et sshorhold til kirkens diakonale
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mandat. Sakshandteringen vil likevel bli sveertKjmtig, avhengig av hvilken av de to

referanserammene kirken velger som sitt primaer@nggpunkt.

Jeg vil i det fglgende farst sammenligne jussendiaipniens tilnserming til
sannhetsspgrsmalet. Deretter vil jeg vise hvilkeské&venser en sakshandtering forankret i en
juridisk referanseramme far for de to partene. ®eitjeg sa drafte i lys av kirkens diakonale

mandat.

5.1.1 Jussens og diakoniens forhold til sannhetsspg rsmalet
A avklare sannhetsspgrsmalet handler ikke om & fiten objektive sannheten i filosofisk

forstand. Menneskelige oppfatninger av sannhetesulgjektive og perspektivavhengige. Det
handler imidlertid om & avklare den historiske sa@tan om et pastatt saksforhold, det vil si

avklare de faktiske forhold. Det er et felles nwil fpoliti/rettsvesen og kirken.

Ut fra en juridisk rettferdighetsforstaelse ma elefellende dom i rettssystemet til for &
avklare sannhetsspgrsmalet i strafferettslig facst&n slik dom vil sla fast hva retten mener
beviselig har skjedd, hvem som er den skyldigdkavbver som er brutt og hvor stor straffen
skal bli. Hvis en sak blir henlagt av politiet, yretlet at politiet mener at saksforholdet ikke
lar seg bevise "utover enhver rimelig tvil”. Derkéagede er da frikjent i strafferettslig

forstand.

Kirken er en sivil arena. Den skal ikke framfgresigge bevis for & avsi en straff, men
vurdere hvorvidt det er sterke grunner til & tremfperson er blitt krenket i en kirkelig
sammenheng, og om kirken fortsatt kan ha tilliléh som er anklaget. Det er da naturlig at
kirken bruker en sivilrettslig malestokk og tar sivgjarelse ut fra det som fremtrer som mest

sannsynlig p& bakgrunn av en grundig sakshandtéfing

Rettsvesenet og kirken har ut fra hver sin kontekst mal a gi partene en rettferdig
behandling. Mens det juridiske rettferdighetsbegtepnholdsbestemmes ut fra jussen og
straffeloven, blir kirkens rettferdighetsbegrephnhisbestemt ut fra teologiens diakonale

d?* Malestokken pa rettferdighet ut fra en juridiskferdighetsforstaelse er at den

innhol
anklagede ikke blir demt med mindre det kan beviges/er enhver rimelig tvil”.

Malestokken pa at rettferdigheten i diakonal fardtalir oppfylt, er at den avmektige blir

218 Sjvilrettens krav "overveiende sannsynlig” legéént annet til grunn for kirkens sakshandtering i
akumeniske retningslinjer utarbeidet av Norgeskeisad. Se Norges kristne ré@kumeniske retningslinjer i
forbindelse med seksuelle overgrep i kirkelig santraag 36

219 Disse to ulike rettferdighetsforstielsene er mskri henholdsvis punkt 2.2.2.2 En diakonalt féran
rettferdighetsforstaelse og 2.3.2 Rettsvesenetslatan
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myndiggjort og den krenkede far sin rét Det forutsetter en avklaring av anklagens

sannhetsinnhold.

Rettsvesenet skal forholde seg til om det er skggddfbare handlinger, og hvilken
alvorlighetsgrad eventuelle handlinger har i fodhtll straffeloven. Det relasjonelle innholdet

i krenkelsene far lite foku! For den utsatte er imidlertid det relasjonelletigik’Sannheten”
for den utsatte bestemmes ikke av hvilken lovpafagpm er brutt, men av at hun eller han
har veert utsatt for et tillitsbrudd som ble opplévenkende, og som har pafart vedkommende
smerte, ydmykelse, skyld og skam. Smertens sergnsviket og skammen over a vaere
misbrukt av en som hun eller han hadde tillit tjlvar knyttet til. Derfor er det som oftest
viktigere for den utsatte at den anklagede skakéanre hva han har gjort og ta moralsk ansvar
for det, enn at han skal strafféd Skadevirkningene er heller ikke farst og fremstengig av
om handlingene regnes som "grove” etter straffelpween av tillitsrelasjonens karakter og
hvor sterkt en opplever seg sveket. Kirken maaterf fra sitt diakonale mandat ogsa
forholde seg til det relasjonelle innholdet i krefden og smerten hos den som opplever seg

krenket.

5.1.2 Konsekvensene av en juridisk handtering

5.1.2.1 Konsekvensene av en behandling i rettssyste  met

Hvilken betydning har en politianmeldelse i forhtild& plassere skyld og ansvar? Av alle
anmeldte seksualforbrytelser i samfunnet i 199%eehdre ca 20 % med straffedéfi)

kirkelig sammenheng farte politianmeldelsene tiindellelse i 21 av totalt 61 anmeldte saker
(ca 34 %). Det er altsa en vesentlig hayere praselel som blir domfelt her, sammenlignet
med resultatet av politianmeldte sedelighetssakamifunnet for gvrigsamtidig er bare totalt
sett 19 % av alle rapporterte seksuelle krenketdémger i kirkelig sammenheng blitt

1:?24

politianmeldt=“" Det betyr at kirken ma forholde seg til hovedtyegdv anklagene pa egen

hand. Nar det gjelder saker der ord star mot endef2 av 9 anmeldelser til domfellelse.

220 g5e 2.2.2.2 En diakonalt forankret rettferdighetstfielse

221 Relasjonelle aspekter er i det vesentligste kntittalder, ved at straffbare forhold er betingetat voksne
har utfart seksuelle handlinger i relasjon til ba&Ehunntak er straffelovens §193, som har en besglse om
fengsel i inntil 5 ar for seksuell omgang "ved muigbav stilling, avhengighetsforhold eller tillitwhold”. Se
lovdata, onlinehttp://www.lovdata.no/all/tl-19020522-010-023.hirsituert 29.9.09.

222 7ehr,Restoring Justicel 45

22 3e 4.1.2 Politianmeldelser og resultater av disse.

224 Mulige grunner til dette omtales i 4.1.2.2 Potitiaeldte saker der ord star mot ord.
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Som vist i kapittel 4 blir en sveert stor del av afaite seksualforbrytelser i samfunnet henlagt
av forskjellige &rsakeér” Denne hgye henleggelsesprosenten ble bekrefiét inateriale??®

Nar anklager henlegges av politiet, blir den andtigofte sett pa som frikjent. For den utsatte
blir konsekvensen av en henleggelse ofte at hen ledin blir betraktet som en person med lav
troverdighet, i verste fall som en som farer meghlgller lider av vrangforestillingéf! Selv

om en sak blir henlagt, kan patalemyndighetene gate overbevist om at det har skjedd en
straffbar handling. Henleggelsen skyldes som ragshken er foreldet eller at bevisene ikke
anses gode nok til en domfellelse. Ogsa om en eakrer sa langt som til retten, blir tiltalte

i mange tilfeller frikjent pa grunn av det hgyeaffierettslige beviskravet:

Det strafferettslige beviskravet medfgrer at donemena legge et annet faktum til grunn enn det som
fremtrer som mest sannsynlig. Selv om de fremlagtés med klar sannsynlighetsovervekt taler for at
tiltalte er skyldig, ma tiltalte frifinne&®

Retten kan med andre ord finne den utsattes fankjdroverdig, men den anklagede kan

likevel bli frikjent fordi anklagen ikke er bevistover enhver rimelig tvil.

| en rettssak er det den anklagedes skyld elleyldslom star i fokus. Den utsatte har ingen
rolle annet enn som vitne. Staten har gjennom @atahdigheten overtatt saken, og
vedkommende blir slik redusert til et objekt i egak. Hun eller han har ingen
pavirkningsmulighet eller kontroll over hvordan salblir framstil??° Den utsattes
smertefulle erfaringer og behov for oppreisninglitén eller ingen oppmerksomhet. Den
anklagedes forsvarer har som hovedoppgave a sétViiiltalens holdbarhet eller fa fram
formildende omstendighet&?’ | sedelighetssaker opplever mange kvinner at litestit
spgrsmalstegn ved deres troverdighet, traumatiskddiser bagatelliseres og de utsettes for
nye ydmykelser. Metaforen "a second rape” er blittkt for & beskrive detf& Selv om en

sak behandles i trad med prinsippene i en juridiferdighetsforstaelse, kan forhold knyttet

225 3e 4.1.2 Politianmeldelser og resultater av disse.

226 5@ 4.1.2 Politianmeldelser og resultater av dissedet totale antall polittanmeldte saker i kirigel
sammenheng ble omkring 52 % henlagt av ulike arsakede politianmeldte sakene der ord stod mothded?
av 9 saker henlagt.

22T En av informantene i Kleivens doktorgradsunderksekgorteller at den krenkede i en sak ble omtalt

som "helt utilregnelig, og bare ute etter hevnimsidig som politihenleggelsen ble brukt som bews p
krenkerens uskyld. Se Kleivemtimitetsgrenser og tillitsmaki87

228 strandbakker Jskyldspresumsjone84

22 Fadnes, Gerdroverdighetens knappe vilk&En analyse av kvinners opplevelse av og vilkéraredeldelse
av seksuelle overgreplovedoppgave ved Sosialantropologisk Instituthiggrsitetet i Bergen, hgst 2001), 38;
Christie, Niels, "Konflikt som eiendom”,Tidsskrift for rettsvitenskaglovedredaktgrer Birger Stuevold Lassen
og Magnus Aarbakke, 4. Online:
http://www.skolenettet.no/nyUpload/Moduler/LOM/dakenter/Konflikt%20som%20eiendom.pdSituert
1.10.09).

230 FadnesTroverdighetens knappe vilk&5

%1 bid, 2-3
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til selve rettsprosessen oppleves bade urettfegligom en ny krenkelse for den utsatte. Det
er dermed ingen selvfglge at rettsvesenet er ddtha gi den utsatte en subjektiv opplevelse
av 4 bli rettferdig behandIé&t?

5.1.2.2 Konsekvensene av en kirkelig sakshandtering pa jussens premisser
En sakshandtering pa jussens premisser i kirkalignsenheng kjennetegnes av at det legges

vekt p& "upartiskhet, rasjonalitet, objektivitet liigebehandling.2*® | kirkelig kontekst
kommer en slik juridisk tankegang som overordnetmtydeligst til uttrykk i Kultur- og
Kirkedepartementetgeiledningshefte for kirkelige arbeidsgivere vedtamke om eller
anklage mot arbeidstaker om seksuelle overgfefuset er her pa arbeidsgivers forpliktelser
overfor den anklagede og pa den prosedyremessige.Anklagen behandles som en
personalsak, og saksbehandler skal primeert fortsaddil den ansatte. Ansvaret for den

utsatte overlates til "et statteapparat som sithi forhold til arbeidsgiver?**

For den utsatte betyr dette at hun eller han parsamate som i rettssystemet blir definert ut

som part i saken. Saksbehandler skal kun kontakteutbatte for a fA nadvendig informasjon:

Arbeidsgivers hensikt med & mgte den utsatte mé & et best mulig utgangspunkt for a treffe
beslutninger om videre saksgang. (...) Arbeidsgikat kun spgrre etter informasjon som er ngdvendig
for & komme videre i saksbehandlingéh.

Den utsattes fglelsesmessige smerte og probleniidieset anliggende for kirkens
saksbehandler. Det skal tas hand om av "egnet measdri mistenktes arbeidsgiver, aldri den

samme som ivaretar mistenk@®

Kultur- og kirkedepartementetéeiledningshefte for kirkelige arbeidsgivdogankrer - i
likhet med mange andre kirkelige retningslinjeefidisjonen av seksuelle krenkelser i
straffeloven og andre aktuelle lov&f Arbeidsgivers ansvar er & f avklart om det hjrdsk
noe straffbart i forhold til lovverket. En ma tdlstg til spgrsmalet om politianmeldelse,

vurdere hva det medfgrer for den anklagedes anlegisiége stilling og for andre bergrte

232 Hermstad drafter rettsvesenets rolle i overgrd@ssaian sier at den norske rettsordningen eetiteet til &
fange opp det mangfold av problemstillinger somrgrepssaker aktualiserer, og at den lave
domfellelsesprosenten kan utgjare et rettssikkepneblem for utsatte. Se Hermst&dybrytelse og
selvforstaelseEt bidrag til forstaelsen av en gruppe menn dghfietigsel for seksuelle overgrep, i lys av terapi,
etikk og strafferett{Trondheim: Norges tekniske-naturvitenskapeligeversitet, 2006), 373-374

233 gssterud Statsvitenskapelig leksikoR36. Se ogsé 2.3.2.1 Sikre objektivitet og upkhit

234 Kultur- og kirkedepartementeteiledningshefte for kirkelige arbeidsgivel®

2% |pid, 26

2% |pid, 16

237 Kultur- og kirkedepartementeteiledningshefte for kirkelige arbeidsgivels-22 og 33. Det henvises ogsé
til bestemmelser i kirkeloven, likestillingslovearbeidsmiljgloven og tjenestemannsloven.
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parter. Dersom politiet kobles inn i saken, madarloverlate det videre arbeidet til politiet og

forholde seg til politiets avgjarelser.

Det som avgjar om partene har fatt en rettferdiiabelling, er om arbeidsgiveren har fulgt

saksbehandlingsmessige lover og regler, og omrpadik er blitt behandlet korrekt:

Handteringen skal veere i trad med kirkens etiskemyerdier, og den skal veere saksbehandlingsmessig
og juridisk korrekt. Den mistenkte skal bli korredg forsvarlig behandlet. Den utsatte skal kunneevee
trygg pa at saken handteres riktig og skal ikkel@ppa krenkes ytterligeré®

Hensikten med en "korrekt” behandling er a sgrgeafquridiske regler og prosedyrer blir
fulgt. En saksbehandlingsmessig korrekt handtesikiger ikke ngdvendigvis den utsatte mot
a bli krenket pa nytt.

5.1.3 En drgfting ut fra kirkens diakonale mandat
Kirken ma forholde seg til rettsvesenets avgjgresgguridiske prosedyrer i sin

saksbehandling. Samtidig er den forpliktet pa Beliggjare det diakonale innholdet i en
teologisk rettferdighetsforstaelse. Spgrsmalevikdt perspektiv som skal veere styrende nar
disse kommer i et spenningsforhold til hverandnéorimantene hadde ulike syn pa dette, noe

som tydeliggjgres gjennom E og Cs utsagn:

E: Teoretisk sett skulle kirken kunne ga lengerjessen, men i praksis vil kirkeordningene vare og
forholdet til rettssystemet veere slik at vi ikke ih@en annen prgvingsinstans enn det som rettemierm

fram til. Da blir vi bundet til sjuende og sist det som blir den offentlige konklusjonen i en.sak

C: Kirken har et eget oppdrag og et eget ansvaiyvis et overgrep er begatt i sjelesorg, sa er dsvifite
i det som er kjernen av prestetjenesten. Det drumllig a ikke reagere i forhold til det.

Den ene sier at det er umulig a gjgre noe med middt foreligger en fellende dom, den
andre at det er umuligiBke reagere hvis en er overbevist at det har skjedseksuell
krenkelse. Den ene mener at kirken i praksis edéttil & la jussens avgjgrelser fa
forkjgrsrett, den andre at en er forpliktet tilanble ut fra sine etiske vurderinger. Kirken vil
ut fra dette ha ulike handlingsstrategier, avheragiom saksbehandleren lar det etiske eller

juridiske perspektivet veere styrende.

| en situasjon der det ikke foreligger noen formddjennelse fra den anklagede, vil kirken
ofte fristes til & handle for a sikre seg mot kktfra den anklagede, andre medarbeidere og
menigheten. Den utsatte blir tilsvarende sarbarytBestrukturelle og institusjonelle hensyn
kan bli det primzere og ga pa bekostning av kirkltakonale ansvar, som bestar i & sgrge for

at den svakeste parten ivaretas. Da vil kirkendlenfil institusjonalisme, der hovedsaken

238 Kultur- og kirkedepartementeteiledningshefte for kirkelige arbeidsgivefe
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blir & ivareta institusjonen sef¥® Nar kirkens hovedfokus blir & handle slik at ing@n
kritisere den for & gjgre noe galt, praktiserer eemettferdighetsforstaelse som kan beskrives
slik:

In this view of justice, laws become norms whichhiemselves determine whether justice is done. From
this view of the law can arise the belief thatdaling the law is the litmus test of justit®.

Fokuset blir pA om en har opptradt korrekt i fochtill lovverket, ikke om en har gjort det
rette i etisk forstand. Bakgrunnen for at kirkearbeidet retningslinjer for & handtere
seksuelle krenkelsessaker, var nettopp anklageatatan ikke gjordelet rettei mgte med

disse saken®&'’

5.1.3.1 Hvem er den svake part?
Kirkens dilemma i saker der ord star ord er atstén overfor to potensielt svake parter: Den

som mener seg a veere utsatt for seksuelle kremketpelen som mener seg a vaere
urettmessig anklaget. Er det da opplagt at deerrutisatte som er den svake part?
Bispemgatets retningslinjer drafter forholdet melldmto partene og konkluderer med at den
utsatte uansett er den svakeste part. Begrunnetsarkirken som samfunnsinstitusjon og
samfunnet som rettsstat har lover og regler sonefaaen ansatt som far en anklage mot seg.
Slik sett har en kirkelig medarbeider mange ressuigjengelig i form av lovbestemte
rettigheter, fagforening, viktige relasjoner ut fodle og posisjon og ofte et stort stgtteapparat
i kraft av en opparbeidet tillit over lang fit Den utsatte kommer med en vond historie og
ofte med en dyp (og i historisk lys velbegrunnggkf for ikke & bli trodd. Hun eller han er
utenfor systemet og har ikke samme tilgang til felirag uformell informasjon som den
anklagede. Vedkommende far som regel heller ikkensa stgtte fra menigheten, men
risikerer isteden a bli sett pa med mistenksomBegrpnn av ulike sarbarhetsfaktorer, som for
eksempel psykiske problemer. Kirkens sakshandteniagierfor kritisk praves pa hvorvidt
den er i stand til & ta den utsattes perspektisavge for at hun eller han blir hart og far
tilgang til rettigheter og ressurser som oppve@r thaktasymmetrien som i utgangspunktet

er til stede mellom de to partene.

Selv om den utsatte er den svakeste parten sangmenined den anklagede, er ogsa den

anklagede i mgte mddrken”den svake part®*®Kirken har gjennom sin saksh&ndtering

239 Institusjonalisme blir behandlet i 2.3.1.2 Kirkesssnfunnsmandat

240 yoder, PerryShalom, The Bible’s Word for Salvation, Justice €afe (Nappance: Evangel Publishing
House, 1987), 82

241 K leiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki.11

242 BispemgtetRetningslinjer og prosedyrd3

243 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki41
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makt og myndighet over medarbeiderens situasjovidmge tillits- eller arbeidsforhold. Det
palegger kirken et tungt ansvar. Den anklaged@p&aamme mate som den utsatte rett til &

bli hert, tatt pa alvor og eventuelt fa oppreisniwis anklagen viser seg grunnigs.

5.1.3.2 Hva vil det si & ta den svakes perspektiv?
Kirken har gjennom sin diakonale forankring enlsferpliktelse til & vaere nzer hos den

lidende part. Guds omsorg for mennesker i ngdlee $andamentet for kirkens diakoni.

Hvis kirken skal virkeliggjere sitt diakonale ansvma den stille seg i en relasjonell posisjon
som gjar at den utsatte opplever seg sett, haraogtatt. Dette kommer i et
spenningsforhold til jussens vektlegging pa enktbhjeilnaerming. Falgende sitater fra de to
dokumentene som gjelder sakshandtering i forbiedeled seksuelle krenkelser i Den norske

Kirke, synliggjer dette:

Innledningsvis er det grunn til & minne om at adlbgiver ikke skal ta parti for utsatte eller misteni
saken eller opptre som partsrepresentant for noeiem>**

Kirken ma stille seg pa fornzermedes side og inosisjpn som den svakestes forsvarer i sin
saksbehandling. Begrunnelsen for dette ligger batlmennmenneskelige og teologiske overveiei§er.

Bispemgtets utgangspunkt er en teologisk forankttferdighetsforstaelse som legger vekt
pa at Guds rettferdighet er en partisk rettferdighiroslav Volfdrafter om naytralitet er et
mulig standpunkt i mgte med et lidende menneskeavenaktsposisjon. Han hevder at i en
slik konflikt er det uakseptabelt for den som ¥ sen bibelsk tradisjon & ta utgangspunkt i at
den enes synspunkt kan veere like sant som densarithiena i utgangspunktet ta stilling til
fordel for den makteslg<é® Volf mener ikke med det & si at den maktes|gsil dlfr rett,

men han peker nettopp pa at den som er i en magjtpos utgangspunktet har et overtak ved
at han besitter viktige maktmidler til & fa gjenrsday for sitt syn. Volf sier

betegnende: "Often, the only resource of the paserls the power of their desperate &fy.”

Dette ulike utgangspunktet som de to partene hanemVolf bgr fa falger for innsteget i en
konflikt. En skal for det farste i utgangspunktticstille spgrsmalstegn ved om den
mektigstes perspektiv innebaerer en rett virkeligfoestaelse. For det andre skal en gi den
utsattes fortelling prioritet. Hvis vi vil ha redtfdighet, sier Volf, s& ma vi anstrenge oss for &

lytte til "de tauses stemme” (Ordspr 31%8).

244 Kultur- og kirkedepartemente¥eiledningshefte for kirkelige arbeidsgive?s

245 BispemgtetRetningslinjer og prosedyréd

246 \/olf, Exclusion and Embra¢@19

247 |pid.

248 |pid. Se ogs& 2.2.1.2 Profetisk diakoni, hvorsiehme poenget understrekes av Nissen.
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Alle informantene understreker at det sentraledfor utsatte som kommer med sin historie er
& bli trodd®*° | tr&d med Bispemagtets retningslinjer mener firéndormantene at de ma mgte

den utsatte med tillit til at hun eller han snak&ant*® D sier det slik:

D: Jeg har hatt og har fortsatt det synet at i utgapunktet ma den krenkede oppleve & bli trodds Hvi
ikke det er pa plass, sa er det umulig for menndsie sann sarbar situasjon a veere apne.

Tre av informantene velger a gi den utsattes hésfmioritet, og legger vekt pa & ha grundige
samtaler med ham eller henne. De understreket @t dier sakshandteringen ma ha sitt
utgangspunkt. Dette begrunner de bade med denestsathov for & bli hgrt og sett, og med
sitt eget behov for a fa grundig kjennskap til aigldns innhold far de skal mgte den
anklagedé®® En av informantene velger en handlingsstrategi sppreget av en juridisk
tenkning. Det gjgr at den utsatte, pd samme matei settssystemet, blir fratatt muligheten

til & veere part i sin egen sak:

E: Nar det gjelder den forulempa eller forurettarfgm, sa har vi kontaktpersonen som er oppnevni, So
skal settes i forbindelse med den personen, ogasé mnkalle vedkommende prest hit.

EK: Men vil biskopen da pa forhand ha hatt en sdentaed den utsatte?

E: Nei, det trenger ikke veere brakt inn, tenker jeg

E: Da er det i sa fall en irettesettelse, elleramen samtale med biskopen som setter punktum for
saken.”

Den utsatte blir ikke innkalt til samtale, og sakdin redusert til en personalsamtale mellom
biskopen og den anklagede. Denne personalsamtaiefirkie sted uten at biskopen
ngdvendigvis har farstehandskjennskap til anklagennom et mgte med den utsatte selv.
Den utsatte har imidlertid ofte behov for & teamrhemerte, sinne, fortvilelse og forvirring
knyttet til det hun eller han har opplevd, ogsarforedet kirkelige myndighetsorganet som
skal handtere saken og forholde seg til den anliageortune kaller dette for "truth-
telling”: "But telling the story is not only abotfacts’; it is also about feelings and
meaning.?*? Det handler om & f& mulighet til & beskrive demrriaksjonen som har funnet

sted og hvilke fglger denne har fatt, og om a féevsabjekt i sin egen sak.

"Hvem far lov til & veere et ansikt?” sper Vetlesem tankevekkende drgfting av Levinas'’
naerhetsetikk>® Det er et sveert relevant sparsmal i denne sammegeheHvem retter kirken
sitt blikk mot? Hvilke ansikter fanger oppmerksongmeog utstraler en etisk fordring i mgte

med en krenkelsesanklage? Den anklagedes ansikéest synlig, bade for saksbehandler, for

49 5e 4.2.3.2 Den utsattes motiv

250 A 0g B: Se 4.2.3.3 Helhetsformidlingen. C og D:4S23.8 Framgangsmate.

#135e 4.2.3.8 Framgangsmate

252 Fortune Sexual Violengel35. Hun nevner "truth-telling” som det farstesjw punkter i et rettferdig oppgjar
for den utsatte.

253 yetlesen, "Ansiktets betydning”, 162
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menighetsrad og andre i kirken som blir kjent meklagen. Det handler om en kollega, en
leder, kanskje en neer venn. Nar kirkens saksbebaadétar fra & mgte den utsatte ansikt til
ansikt, avskjeerer en seg fra & se smerten ogédidélden andres ansikt, og kan dermed slippe
a forholde seg til det krav om moralsk handling digger i det. "Der ansiktet bergves,
hindres — i hvert fall vanskeliggjeres — utfoldelse ansvar®“ Den utsatte usynliggjares og
kirken mister muligheten til & identifisere seg nuesh svake part. Dette skjer samtidig som
appellen fra den anklagedes ansikt er sveert naed tisvarende sterkt krav om identifisering.
Situasjonen medfarer at kirkens saksbehandlevtaad til den utsatte og neerhet til den
anklagede. En juridisk tankegang har mange mekamifon slik avstandsskaping.
Sakliggjering av den utsatte er en av dénbet skjer uvegerlig nar saksbehandler ikke mater
den utsatte ansikt til ansikt. Da blir hun ellenhiare en historiesom ma legges fram for a

opplyse sakensom E beskriver det®

E falger her anbefalinger fra departementets Vailegkhefte, som er & overlate det diakonale
ansvaret for den utsatte til en annen instans,stanfritt i forhold til arbeidsgiver. Det er
primeert kirkens kontaktperson i slike saker, som Ialpe den utsatte videre til ulike hjelpe-
og stettesentra for overgrepsutsatfeDet som da skjer, er at det oppstar en splitiiskom
makt og ansvaf>® Kirkens saksbehandler sitter i kraft av rollen stem anklagedes
overordnede med makten til & undersgke saken,ravkiea som har skjedd og plassere
ansvaret. Gjennom det har han eller hun myndigh&tgi den utsatte oppreisning dersom det
blir godtgjort at det er tungtveiende grunner tit@at vedkommende har blitt krenket. Nar
kirken overfgrer ansvaret for den utsatte til ktpgarsonen, sa er det til en instans som ikke

har myndighet til & gi den utsatte den oppreisnirtgen eller han ber om og trenger.

Dette bygger pa en forstaelse av at diakoni hammfteomsorg, og at seksuelt misbruk
medfarer skader og sar som den utsatte trengessjgl eller terapi for & bearbeide.

Helingsperspektivet er et viktig anliggende. Praieé er imidlertid at skade/heling er et for

4 yvetlesen, "Ansiktets betydning”, 163

25 vetlesen peker pé at nazistenes sakliggjgringderje under den andre verdenskrigen bidro til
jadeutryddelsen. "...jgdene figurerte ikke som peespsom ansikter, men som tall i endelgse kolonner
over "belegget” og "kapasiteten” til transportmidt®y krematorieovner.” Vetlesen, "Ansiktets betyuii 166
%6 Se 4.2.3.8 Framgangsmate

%57 Kirke- og kulturdepartementetgeiledningshefte for kirkelige arbeidsgivef8-59

%8 Keshgegian, Flora A. “Power to Wound, Power to MeFoward a Non-Abusing Theology”Jburnal of
Religion & Abuse(1/1999), 38-39. Flora A. Keshgegian begrunnemeesplittingen mellom makt og ansvar
som ofte forekommer i kirkelige sammenhenger uefrdeministisk teologi. Min forstaelse er at denne
splittingen er en frukt av en juridisk tankeganghsaksbehandler frasier seg sitt diakonale arfsvar gi den
utsatte oppreisning, og i mange tilfeller ogsavkare a bruke sin myndighet til & ansvarliggjgrankes.
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snevert perspektiv & forsta situasjonen ut fraraFfa Keshgegiafi® skriver: "While such a
response recognizes and accepts accountabilithéanjury, it does not empower the
vicitmized.”?®® Krenkelse handler om & bli p&fart skade av etrmaske i en maktposisjon,
noe som skaper en avmaktsfalelse. Oppreisningro@sta prosesser som er gjensidig
avhengig av hverandre: heling og myndiggjgring.skitken i sin sakshandtering ikke tar
hensyn til maktasymmetrien, vil den utsatte ikkié btand til 4 ta tilbake makten i eget liv og
frigjare seg fra det maktgrepet krenker har i vedkwendes liv. Skal det skje, ma de
maktmekanismene som er arsak til den utsattes wglpteav svik og krenkelse bli
tydeliggjort og adressert. Nar kirken overlatenamst til kontaktpersonene, forsvinner det
profetiske elementet i diakonien ut av synsfebetdirkens sakshandterirf§ Derfor vil den
utsatte heller ikke oppleve a bli myndiggjort. Vedkmende blir redusert til et objekt for
kirkens sjelesgrgeriske omsorg. Kleiven peker p@Ergdnisasjoner med et byrakratisk preg er

mest sarbare for en slik splitting mellom makt-amgvar’®?

Rettferdighet for den utsatte starter med & faghelien til & fortelle sin historie til den
maktinstitusjonen som den anklagede represent@etiigger en mulighet til oppreisning i
selve det a bryte tausheten og fortelle sin histtiiden som har myndighet til &

ansvarliggjgre den anklagede.

5.1.3.3 Er ngytralitet et mulig standpunkt?
Er kirkens oppgave & ta stilling eller & veere radyiér ord stér mot ord? A ta stilling til en

anklage innebzerer en vurdering av i) om de pastattdlingene er av seksuelt krenkende
karakter, i) om det foreligger en asymmetrisk melsjon, iii) om de pastatte handlingene
faktisk har funnet sted og iv) hvilke konsekvensaen far for den anklagedes tillitsposisjon.
Kirken kan aldri utelukke at en anklage kan veetmglzs. Kleiven peker pa at kirken star

overfor to mulige grefter i sin sakshandtering:

Den ene er & bruke den juridiske malestokken somtgangspunkt i at den anklagede er uskyldig innti
det foreligger uomtvistelige bevis. (...) Den andrafta er & velge & tro pa en historie uten a umders
det som kan undersgkes; nemlig de faktiske ytieoldrog anklagens generelle troverdigf?ét.

Vegen mellom grgftene er & mgte den utsatte maditibt vedkommende snakker sant og gi
en adekvat empatisk respons som ogsa omfatterelwfig ansvarsplassering pa bakgrunn

av det en har hgrt. Deretter ma en undersgke spkedig far en trekker en endelig

29 Flora A. Keshgegian er en amerikansk teolog ofaftar.
260 KeshgegianPower toWound, 56

%1 Dette er behandlet i 2.2.1.2 Profetisk diakoni.

262 Dette er behandlet i 2.4.1.3 Kulturell og struktlimakt
263 K leiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki.33
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konklusjon®®* Det kan i noen tilfeller fare til at en anklagér kgt bort. At dette er mer enn
en teoretisk mulighet, viser sakshandteringeretilrd informantene som har en saksorientert
tilnaerming®® De har alle mottatt en anklage som de etter ggmdidering har konkludert

med at sannsynligvis var grunnlgs, og som de dédkerforfulgte videre®®

Den kvantitative undersgkelsen viste at kirken @280 benektede saker, altsa i 90 % av
tilfellene, konkluderte med at de trodde p& deattgsetter & ha undersgkt saken &&l¥va
betyr det? Den kvantitative undersgkelsen sier itd& om pa hvilket grunnlag eller ut fra
hvilke kriterier kirken "har trodd pa” den utsatténtervjusamtalene blir imidlertid dette
konkretisert, blant annet sier to av informanteingeahar mottatt anklager fra flere utsatte mot
samme persoff® Kirkens reaksjon overfor den anklagede er et gitestsparsmal p& om
kirkens konklusjon i saken er mer enn en stgttesnikig til den utsatte. Dersom kirken
bekrefter overfor den utsatte at den tror pa haen bénne, uten & foreta seg noe overfor den
anklagede, skjer det ikke en reell ansvarsplaggeln reell ansvarsplassering innebeerer
handling, ved at en sgrger for at konklusjonerkéirsekvenser for den anklagedes stilling

eller tillitsposisjon.

| 17 av sakene rapporteres det at saken fikk sége ft den anklagede matte tre ut av stilling
eller posisjorf®°| tre tilfeller tok kirken enten ikke stilling tdaken p& eget grunnlag eller det
mangler opplysninger om hvordan kirken har forhglety. Dette forteller at kirken i sveert
liten grad har sett det som et alternativ & veeygralg En av informantene begrunner dette
slik:
EK: Du ser ikke pa det som noe alternativ a veengra®
C: Nei, jeg kan ikke se det som noen mulighetididblir jo ikke naytral. | det gyeblikket du er ray, sa
svikter du den krenkede. For du tar jo ikke pa ahistorien. Du sier for det fgrste at hun lyveot tiet
andre - du risikerer ogsa & utsette andre for dehsie. Det er ogsa en bit av det.
Ngytralitet er ikke et alternativ fordi det er emulighet, sier C. | det gyeblikket en hevder &
veere ngytral, vil den utsatte oppleve at en hastiling til fordel for den anklagede. Dette

har den utsatte god grunn til & fale, fordi dettregtt blir den konklusjonen folk flest trekker.

64K leiven beskriver forholdet mellom & tro pa desatte i en "treledda” eller "toledda” relasjon med
henvisning til Hans Skjervheim. Jeg drgfter ikkeskellen pa dette her, men forutsetter at saksidiba
forholder seg reelt til anklagens innhold, ikkeebtirden utsattes formidling. Se Kleivdntimitetsgrenser og
tillitsmakt, 133.

%5 Dette gjelder B, C og D, se 4.2.3.7 Anonyme —aigkie anklager.

%50 5e 4.2.3.7 Anonyme — og falske anklager

%57 Se 4.1.3 Hvordan har kirken stilt seg til de beed& anklagene?

28 |nformantenes kriterier for & ta stilling til sameisinnholdet presenteres i 4.2.3 Troverdighetsspélet

%891 tillegg kommer de 6 sakene hvor den anklagedenevar sluttet far saken kom opp eller valgteuétsiselv.
Se 4.1.3 Hvordan har kirken stilt seg til de beedktanklagene?
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Nar den anklagede blir vaerende i sin tillitsposisjoekkes den slutning at kirken fortsatt har
tillit til ham, altsa kan han ikke ha gjort noe tg&roblemet ma da ligge et annet sted, nemlig
hos den utsatte. Den utsatte vil slik bli mistergggbrt og oppleve seg stemplet som lggner
eller som en person med vrangforestillinger. S§aettet ikke er en autoritetsinstans som har
tatt stilling til sannhetsinnholdet ved & plassamsvaret hos en av partene, vil det alltid veere
den utsatte som baerer détAlle som st&r mellom den anklagede og den utdittetsatt for

en maktkamp. Herman beskriver kampen slik:

It is very tempting to take the side of the pergietr. All the perpetrator asks is that the bystauide
nothing. He appeals to the universal desire totses, and speak no evil. The victim, on the coptra
asks the bystander to share the burden of painvithiem demands action, engagement and
remembering’*

Kirken star midt i denne maktkampen. Dersom kirkketmoss for en grundig sakshandtering
ikke opplever at det er mulig & ta stilling, makemkludere med det. Men da ma en ogsa vite

at det i praksis betyr at en har gitt sin stgttddn anklagede.

5.2 Hva er seksuelle krenkelser?
Kirken ma bestemme hva slags rammeverk den skahkoe sin forstaelse av krenkelser i.

Skal den behandle anklager som ikke faller inn ustlaffelovens bestemmelser? Skal den
behandle anklager om pastatte seksuelle handlsmyerden anklagede mener er vanlige
sosiale uttrykksformer, for eksempel lek, kilintgelfysisk kontakt som ikke er seksuelt

motivet? Hvilke kriterier ligger til grunn for anehandling skal anses som seksuelt krenkende?

De fleste informantene i undersgkelsen la i trad emesosial-psykologisk forstaelse av
seksuelle krenkelser hovedvekten pa den utsatfgs\aise”... hvis det oppleves som et
overgrep, s er det et overgrep® Informant D trakk i tillegg inn lovverket og krist etikk

som to viktige rammefaktorer.

| det falgende vil jeg beskrive konsekvensene asaaial-psykologisk forstaelse av seksuelle
krenkelser, som forstar seksuelle krenkelser priraesn seksualitet. Sa vil jeg drafte dette i

lys av en krenkelsesforstaelse som er forankretkittaori?’3

2’0 skamfglelsen er en del av selve krenkelsen, jutBagn i 4.2.3.5 Skam- og skyldfalelse: "Noe somjert
galt, det tar liksom feil person ansvar for.”

"1 Herman Trauma and Recovery-8

2723 4.2.2 Hvordan definerer kirken et seksuelt gnegr?

273 Den sosialpsykologiske forstdelsen er omtalt i212Sosialpsykologiske definisjoner.
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5.2.1 Seksuelle krenkelser som en form for seksuali  tet
Seksuelle krenkelser kan forstds med utgangspurtdlingenes seksualiserte innhold eller

med utgangspunkt i et makt- og avmaktsperspektet farstnevnte tilfellet forstas seksuelle
krenkelser som en uakseptabel variant av seksktelltat, det er seksuelle handlinger som er
kommet ut av kontroll. | det andre tilfellet forstde krenkende handlingene som noe

kvalitativt annet enn seksualitet, det handler oaktmisbruk i en asymmetrisk maktrelasjon.

Marie Fortune illustrerer dette ved hjelp av tkelformer for kontinuuni’*
Continuum |

"normal” sexual activity rape

Continuum II: Sexual Violence (nonconsensual)

"coercive 'sex” rape

| Continuum | gar det en ubrutt linje fra vanligksaell aktivitet via seksuelle krenkelser til
voldtekt som er enden av skalaen. Hvor sex stopgdrenkelser begynner, er uklart. Den
underliggende forklaringen til at "det gar galtarkfor eksempel veere den mannlige
seksualdriftens sterke og uregjerlige natur elienkerens emosjonelle behov som
seksualiseres. | Continuum Il forstas seksuellaketser som maktmisbruk i ulike former
ved hjelp av seksualiteten som verktgy. Det gdingm fra pafarte seksuelle handlinger i den

ene enden av skalaen til voldtekt i den andre.

Knut Hermstad og Marianne Brants&&fhar begge forsket p& menn demt for seksuelle
overgrep. Med utgangspunkt i overgripers perspektiger Hermstad stor vekt pa den
seksuelle komponenten i overgrepshandlingene, ganstbm han holder fast pa at makt- og
undertrykkelsesaspektet ikke ma bli bdffeHan tar avstand fra den rendyrkede
driftsforstadelsen som bakgrunn for handlingeneggger isteden vekt pa overgripernes
manglende evne til & forvalte naerhet og intimiteep relevant mafé’ Hermstads forstéelse
knytter an til Fortunes farste kontinuumslinje. Haaner det er glidende overganger mellom

det normale og det unormale, og at grensene iktié at lette a se:

2" Fortune Sexual Violenge38-39

275 Knut Hermstad er teolog og sexolog og MarianneBeter er sosiolog.

278 Hermstad, Knutforbrytelse og selvforstaelsg7

2" |bid, 171 Hermstad legger stor vekt pa overgrigammaktsfalelse, og har formulert en teori om skam,
sarbarhet og manglende kjzerlighet som motivasjdaghan for & bega seksuelle overgrep.
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Det er uproblematisk at far masserer innsiden mnktil sin 10-arige datter etter en tgff fotbaittkp,
men absolutt ikke at han gjar det om natta narligger i senga. Nar det normale gar over til & veere

unormalt er ikke alltid lett & definere; like haimgjer kan ha ulik betydning.®

Hermestad legger i sin definisjon av seksuelle ketser blant annet vekt pa at handlingene i
form og innhold "er seksuelt orientert og motiventj "er & betrakte som overgrepshandlinger
dersom de er skadelige for dem de rettes A{dtfermstad mener at skadebegrepet er mer
presist enn krenkelse, fordi krenkelse @rverdiladet og noksa upresist ord, preget av Iskea
over- og undertoner® Skadelighet er mer handgripelig og konkret, mévaer,0g hevder i trad

med det at det godt kan tenkes at barn kan ha edxoksne uten & ta skade avdét.

Marianne Brantsaeter velger ogsa a se pa seksweltgrep som en ekstrem form for sex,
men ut fra en annen vinkling. Slik jeg forstar dagthennes motivasjon & vise at seksuelle
overgrep mot barn er sa vanlig at det ikke kankarsseres som "unormalt” og dermed
defineres som en avviksbit hos en spesiell gruppermVed & se seksualitet og seksuell vold
som et kontinuum, vil hun vise at det er en samraeghmellom "det vanlige” og "det
ekstreme”. | lys av en radikal feministisk tearidtar hun seksuelle overgrep mot barn

som "et utslag av, og som en del av 6g en forlesegaV, den vanglige kjgnnskulturéfi®”

Hun kritiserer den dominerende overgriperforskninfge a veere for fokusert pa at mannlige
overgripere drives av en sterk eller avvikende saksift (avviksdiskursen). Det leder til
individualiserte avviks- og arsaksforklaringer nieklus pa seksuell drift, avvikende seksuelle
tenningsmgnstre osv. Isteden mener hun at oveldirdpgitimert ut fra samfunnets vanlige
kjgnnskulturelle normer som bejaer mannens selesdéfisrettigheter og

definisjonsprivilegier kombinert med kvinnens urateining og seksuelle tilgjengeligH&t.

Disse to forskerne legger begge stor vekt pa ogprgom seksuelle handlinger. Hermstads
utgangspunkt er overgriperens egen selvforstaglsgpfatning av handlingene, mens
Brantsaeters utgangspunkt er & vise at seksuellerati resultat av samfunnets radende
oppfatning av kjgnn og seksualitet, og at dettekaperspektivet synes a veere fravaerende i

overgriperforskningen®*

2’8 HermstadForbrytelse og selvforstaels40

219 1bid, 42.

280 |pid, 43

%81 Dette begrunner Hermstad med en henvisning tilageerikanske forskeren Rind, se Hermskatbrytelse
og selvforstaelse43

282 Brantsaeter, Marianne Ceciligter med menn demt for seksuelle overgrep mot IBand 1,Avhandling til
dr.polit.-graden, Institutt for sosiologi og samfisritneskap. (Universitetet i Oslo: 2000), 36

*83pid, 35-36

284 BrantseeterMater med menn demt for seksuelle overgrep mot Band 2 471

99



5.2.2 Drgfting i lys av en maktteoretisk forstaelse
Kleivens definisjon av seksuelle krenkelser er lgs@en maktteoretisk forstaelse:

Med seksuelle krenkelser menes at den som hat staks$ i en relasjon mellom personer i et
asymmetrisk maktforhold, anvender en seksualiseringelasjonen pa en slik mate at den andres
intimitetsgrenser blir krenkgéf®

Ut fra en slik forstaelse er det ikke de seksurkskeandlingenes frivillighet eller ufrivillighet
som star i fokus, men maktforholdet mellom partéstgangspunktet her er at seksualitet er
grunnleggende forskjellig fra seksuelle krenkel&trseksuelt forhold mellom to parter er
avhengig av en gjensidig og likevektig relasjont Bendler om likeverd, frihet, valg og
respekt for hverandres grenser. Seksuelle krenketseller om maktmisbruk, i kristen
sammenheng primaert om misbruk av tillitsmakt. Fuetaier derfor at seksuelle krenkelser
ikke farst og fremst handler om brudd pa det 6.bueh p& det 7.buif® Det er blant annet
tyveri av retten til & bestemme over seg selv nsdppslige integritet, tyveri av frihet og

trygghet, av tro og tillit, av selvfglelse og opgése av verdighet.

Hvis kirken forstar seksuelle krenkelser som uatadglp seksuelle handlinger og gjer
ufrivillighet til et premiss for hva som anses skrankende (jf sosialpsykologiske
definisjoner), vil bade den som er utsatt for matépende maktmisbruk og omgivelsene
kunne konkludere med at den utsatte selv var alngvar det som skjedde. Fokuset rettes
mot den utsattes oppfarsel, pakledning eller afatteold som kan tolkes som frivillighet, og
den maktubalansen som gjorde krenkelsen muliggtés. En slik forstaelse kan dermed
forsterke den krenkedes opplevelse av egen skykka, og bidra til & hindre at hun eller
han vager a fortelle om sine opplevelser. Nar enkelsessak avdekkes, vil krenker i mange
tilfeller hevde at det var frivillig fra den krendtes side, og de som handterer saken kommer
dermed i en situasjon der ord star mot Bfdet er derfor nadvendig & sette seksuelle

krenkelser inn i en annen forstaelsesramme enmaktet.

Kleivens maktteoretiske definisjon av seksuellenkedser gir kirken et verktgy til a tolke det
hendelsesforlgpet som den utsatte beskriver. Tiodlem av om det har skjedd en seksuell
krenkelse hviler ut fra denne forstaelsen pa trediol: At det er en asymmetrisk maktrelasjon,
at det har skjedd en seksualisering av relasjorgat dette har fart til at intimitetsgrensene

til den svakeste part er krenket. Ansvaret for dganen seksualisering av relasjonen ligger

alltid hos den med mest makt. Hvorvidt det hard#tjen krenkelse av den andres

285 K leiven, Intimitetsgrenser og tillitsmaki,2
286 Eortune Sexual Violencerl
287 3. definisjonen av "ord mot ord” som inkluderdikwirkelighetsforstielse, se 1.4 Avgrensninger.
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intimitetsgrenser, ma den svake part avgjgre. N&ek skal forholde seg til en anklage, méa
den analysere maktforholdet, de seksualiserte mysaie og lytte til den utsattes opplevelse
av krenkelse. Kirkens begrunnelse for a konkludeeel at et saksforhold er krenkende,
avhenger derfor av en etisk vurdering, ikke av traffeloven er brutt eller av pastander om
frivillighet. Straffeloven er aktuell med tanke g@entuell politianmeldelse, men ikke som
kriterium pa hva som er krenkende. En reell frighlet avhenger av at samtykket bygger pa

en symmetrisk relasjon.

Hermstad kritiserer krenkelsesbegrepet for a vaererdiladet og upresist ord, og gnsker
isteden & bruke skadelighet. Hva som er skaddligaviere ut fra individuelle forhold, hevder
han. Han viser til den sakalte Rind-studien, sonkbakludert med at unge gutter som ble
utsatt for seksuelle handlinger av voksne, ikkeveadigvis opplevde dette negativt. Denne
studien er imidlertid blitt sterkt kritisert, blaatnet fordi den har et ideologisk utgangspunkt
som gnsker & legitimere seksuell kontakt mellonm logr voksné®® Begrepet skadelighet
rammes dermed av Hermstads egen kritikk, det egreliladet og upresist ord. Bade skadelighet
og krenkelse er etiske kategorier, som ma innhelstgilmmes av noen ut fra et verdigrunnlag.
Forstaelsen av hva som er krenkende tar utgangspdek svakeste partens opplevelse og har
maktasymmetri som premiss. Hva som er skadeligté®yil kiennetegn som kan defineres pa
forskjellige mater, alt etter ideologisk stastedemn som definerer og valg av kriterier. Mitt
utgangspunkt er at seksuelle krenkelser ikke kfineles med utgangspunkt i den mektiges
forstielse, fordi den mektige har makt til & omulerfe handlingene til noe anri&tDen med mest
makt gnsker som oftest & forsta seksuelle krenkstsa seksualitet, fordi fokuset da rettes mot i

hvilken grad den utsatte var aktivt medvirkendelegfor ma ses pa som medansvarlig.

| hvilken grad skal den anklagedes intensjon etietiv veere bestemmende for om en
handling er seksuelt krenkende? Hva bestemmer oml&sjon er blitt seksualisert? Alle
mennesker er seksuelle vesener, derfor er det alitseksuell dimensjon ved
mellommenneskelig interaksjon. Spgrsmalet er nanel&jannsdimensjonen blir gjort om til

atferd med et seksuelt innhold. De fleste vil vaarig i at handlinger med seksuelt innhold

288 Jan Sunder Halvorsen gir en grundig og kritiskigiemgang av Rind-studieTidsskrift for den Norske
Leegeforening/2003, som ikke levner studien mye troverdighier underbygges det at den er heftet bade med
utvalgsfeil, malefeil og andre metodesvakheter,tssrden har et ideologisk stasted med pedofile

sympatier: "Nar pedofile sympatier med stor santigiiet pavirker forskningsresultatene i en studjevdr dem

i retning av a bagatellisere skadevirkningene &gselt misbruk av barn, er det urovekkende.” Haleor Jan
Sunder, "Hvor skadelig er seksuelt misbruk foratn®” i Tidsskrift for den Norske Laegeforeni&@003.

289 Brantsaeter gir ulike eksempler pa slik omdefingrizksempelvis utsagn som "hun ble liksom kjeerestin
etter hvert”, "det var et forhold mellom oss toingen andre”. Brantsaetévigter med menn dgmt for seksuelle
overgrep mot barmBind 1, 190
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bade har med intimsoner og bergringsformer a giwes, det har ogsa med kultur & gjare,
med den konteksten handlingene finner sted i og reledjonen mellom partene, jf.
Hermstads beskrivelse av faren som masserer dattEneetter en fotballkamp. Det finnes
ingen klare avgrensninger mellom hvilke handling@m har et seksuelt innhold og hvilke
som ikke har det. Det er imidlertid vanlig & mehdet ma foreligge noen objektive
kiennetegn uavhengig av partenes intensjoner otpogiger. Disse kjennetegnene gar pa hva
som er en allmenn oppfatning av normale intimitetsger, en vurdering av konteksten
handlingene skjer i og relasjonen mellom partemeh&dling kan dermed veere seksuelt
krenkende, selv om den anklagede ikke bevisst &ashksuelle motiver?

A tar opp hvordan en skal se pa ansvarsforholdeseksualiseringen ikke er bevisst, og
trekker en parallell mellom unge jenter som ube\agptrer seksualiserende og voksne menn
som gjer det samnfé: Sett i lys av et maktperspektiv vil ansvaret agieeav hvem som er i
maktposisjon. En voksen mann vil alltid veere i exktposisjon overfor unge jenter. Men det
kan ogsa tenkes at unge jenter kan veere i en nskjmpo overfor yngre gutter. Det er
maktforholdet som ma analyseres, og den mektigasjonen ansvarliggjgres uavhengig av

om atferden var bevisst seksuelt motivert elleeikk

5.2.3 Seksuelle krenkelser i lys av et kristent men  neskesyn
Selv om jeg ikke deler den radikale feminismensgykjgnn og seksualitet, har jeg mye til

overs for Brantseeters forsgk pa a kritisere forsjgns og samfunnets oppfatninger pa dette
feltet. Ved a fokusere pa avvik, kriminalitet og/kspatologi gjgres overgriperen til en
awviker, som er helt annerledes enn folk flest:d8&orskningen — og mediene — synes a

formidle bilder av 'overgriperen’ som en persondngav oss kjenner oss igjerfi= Dette er

29| en dom av 13.9.2007 i Dalane Tingrett henvissgitlen dom fra Hgyesterett av 6.sept. 2007 (HIR72
01539-A) hvor det sies at den voksne ma "innenétrmdan kan kalle et normalomrade ha et seerlig afieva
unnga seksualiserte situasjoner”. | Dalane Tindpletden tiltalte demt for & ha "beveget seg utgrensen for
normalomradet”, med henvisning til denne Hayestedlemmen. Det sies ogsa at handlingene er "i kit s
med god sed og skikk”. Det dreide seg om at tdthlant annet hadde strgket flere 12-aringer p&emag
ryggen under t-skjorten, og straket et barn paidemsav |aret. Den tiltalte hevdet at handlingede ivar
seksuelt motivert. Hgyesterettsdommen slar fadetikke er et krav at en handling ma veere seksuetitvert
for & rammes av straffeloven, og ogsa passiv stiketiag, det & unnlate a sette grenser for smasbar
handlinger, kan veere straffbart, se Norges Hgyetst8eksuell handling foretatt overfor barn under 16tra
kan regnes for "seksuell handling;®nline:

http://www.domstol.no/DAtemplates/Article 162&85px?epslanguage=N6ituert 15.6.09

2915e 4.2.2 Hvordan definerer kirken et seksuelt gnegr?

292 BrantseeterMater med menn demt for seksuelle overgrep mot, Band 2, 473. Hermstads
forskningsmateriale bekrefter ogsa at overgripdter ikke kjenner seg igjen i det bildet som rass. Under
overskriften "Merkelappen seksuell overgriper paddes” skriver Hermstad: "Denne overskriften réflerer et
av de sterkeste inntrykkene jeg sitter igjen méet ét ha intervjuet de 13 mennene: Ingen av demdseg selv
som overgripere.” HermstaBprbrytelse og selvforstaelsé6.
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kient ogsa fra kristne miljger. Menighetsmedlemniiicde av en overgriper kolliderer med
deres bilde av den gudfryktige og omsorgsfulletkedederen som er blitt anklaget for
seksuelle krenkelser. Det enkleste blir dermedreatavvise anklagen som lggn eller & bruke
sex-fristelse-synd som forklaringsmodell. Dennéifmingsmodellen gjar veien kort til en
raskt og betingelseslgs tilgivelse av en dyktigtedseksuelle fall’, hvor den utsatte ogsa
oppfattes som medskyldig. Slik adopteres samfurmgtéatning av mannens driftsprivilegier,
bare satt inn i en kristen ramme av synd og tilgiweEn slik forstaelse tar ikke hagyde for
Bibelens tale om synd og ansvarlighet og tilsldeardlingenes krenkende innhold og
smertefulle konsekvenser for den utsatte. Her skarhkke forskjellen mellom Guds

tilgivelse og retten til & ha en tillitsposisjokiiken %

Hvordan kan kirken komme til rette med at selv dest troverdige og gudfryktige kristne
leder kan bega grove seksuelle krenkelser? Lgsmiagike & normalisere krenkelsene ved a
gjare det til et sparsmal om mannens drifter ogseke fristelser, men & sette krenkelsene

inn i en teologisk ramme av synd, ondskap og atighat.

Et kristent menneskesyn er et relasjonelt menngekesm legger vekt pa at mennesket har
sin opprinnelse i Gud, det er skapt til fellesshage med Gud og sine medmennesker. | dette
ligger bade menneskets avhengighet, sarbarheteettfordring til omsorg for andre og
ansvarlighet i alle relasjoner. Det bibelske mekesgnet er spenningsfylt. Mennesket
beskrives som den ypperste skapning, "kronet detame og herlighet” (Sal 8,6). Samtidig
konstateres det at "alle er fordervet” (Sal 53l8yen er unntatt syndefallets konsekvenser.
Hele mennesket er gjennomsyret av synden, dentilgattene for personligheten, den er
forankret i menneskets hjerte — eller dets vifi¢.Synden er dermed universell, den preger
alle og den preger hele menneskelivet. Derfor heskBibelen Guds frelseshandling i Jesus
Kristus som menneskets eneste redning. Det ereénidlviktig & skille mellom synd og

moral. Menneskets syndighet betyr ikke at menneaskgtunnleggende umoralsk. Mennesket
er tvert i mot et moralsk vesen. Det har alle mhéigr til & utave bade uselvisk godhet og
grenselgs ondskap, og det er ansvarlig for sindlimger bade overfor Gud og mennesker.
En slik teologisk fundert antropologi gjer det bawlelig og nadvendig & erkjenne at alle

mennesker har et potensial til & krenke afAtheDet er ikke noe som kan isoleres til enkelte

293 35e 2.4.1.3 Kulturell og strukturell makt, om "therticalist reduction”.

29 Henriksen)mago Dei:Den teologiske konstruksjonen av mentesitentitet (Oslo: Gyldendal Norsk Forlag,
2003), 180

2% K leiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak264
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avvikere som er grunnleggende annerledes enn anéreer en del av den menneskelige

naturs tilbgyelighet til & gjare det onde.

Seksuelle krenkelser ma ikke bare forstas som syed,ogsa som ondskap. Torborg Aalen
Leendert&’® drafter begrepet ondskap, og sier at dette ikkeakgrenses til bare & gjelde
handlinger som er bevisst og aktivt gdeleggendesallprytende. Det er handlingenes
nedbrytende resultat som konstituerer ondsk&Pebndskap er pa den ene siden noe allment,
0g pa den andre siden noe spesielt, det er forqgrazler av ondskap som ikke gjelder
alle?*® Som allment fenomen kaller Leenderts ondskapehverdagsondskaf’
Hverdagsondskapen er kampen mellom de gode ogtibndgelighetene i menneskets indre,
der alle til tider bade bevisst og ubevisst laretihayeligheter fa destruktive utlap overfor
mennesker i sin naerhet, for eksempel i form avwsErdommentarer, ufglsomhet overfor
andres smerte, et gnske om & hevde seg pa en dwl@ssning. Hverdagsondskapen skyldes
blant annet tankelgshet, at en lar seg rive medrawog indre pavirkninger og impulser,
umodenhet og egoisni@en spesielle ondskapen ligner hverdagsondskapbatwdet er
destruktivitet som rammer andre. Her handler dallertid ikke bare om umodenhet,

egoisme og mangel pa refleksjon, men om destruktiveanipulerende sider ved den som
handler. Vedkommende kan drives av uforlgste ikdrelikter som en ikke selv har oversikt
over, og ondskapen henger sammen med ulike gragesy&kopatologi og
personlighetsforstyrrelser. De to formene for orgbs&r imidlertid ikke entydige og
avgrensbare kategorier, de kan ha mange likhekstglga over i hverandr&?
Hverdagsondskapen kan ogsa fa like nedbrytendeckuanser for et menneske som den

spesielle ondskapen.

Verken den allmenne eller spesielle ondskapen genks ngdvendigvis som ondskap. Den
kan blant annet ikle seg en kappe av godhet og ko eksempel nar seksuelle krenkelser
omskrives som en form for kjserlighet. Ondskapersikgtegn er at den forkler seg og skaper

forvirring hos den som utsettes for den:

2% Torhorg Aalen Lenderts er sosionom og ansatt sastdlektor ved Hgyskolen Diakonova.

297 Leenderts, Torborg Aaleilar glassflaten brister: Ombrytningen mellom liegttroen (Oslo: Verbum,
2007), 216-217

2% |bid, 219. Leenderts henviser blant annet tildiitens Lars Fr. H. Svendsens inndeling av ondskifien
kategorier: Den demoniske ondskapen, den instruetierdndskapen, den idealistiske ondskapen og demz
ondskapen. Den sistenevnte kategorien samstemntedebéeenderts kaller hverdagsondskap.

299 |pid, 230

%90 |pid, 234-235
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Man mister grepet om sin egen demmekraft. Man hefiseg i et felt preget av takelegging. Man
skammer seg som om det var en selv som haddedgiponde. Forvirringen knytter seg saerlig til
falgende omrader:

 Det skapes forvirring om forskjellen mellom godtaugt.

« Det skapes forvirring om hvem det onde hefter ved.

« Det skapes forvirring om kjaerlighetens ved¥n.

Denne forvirringen er et typisk kjiennetegn ved seke krenkelser. Nar krenker kaller
krenkelsene for "et seksuelt forhold”, "et uttryfde kjeerlighet” osv, skaper det forvirring,
bade hos den utsatte og hos menneskene i omgieelsdormant B stiller et undrende
spgrsmal i forbindelse med seksuelle krenkelserawerordnet/underordnet relasjo@d —
jeg vet ikke om det kan veere sann — men kan deg tibveere sann at noen innleder et
forhold, og sa plutselig en dag gar det opp foa¢ulette har veert et overgrepBvaret pa
dette spagrsmalet ligger nettopp i ondskapens évaekape forvirring. Det som den utsatte
farst opplevde som kjeerlighet og godhet, visteettay hvert a bli avkledd som krenkelse og

ondskap. A avslare dette tar ofte tid, og mangegeehjelp utenfra for & se det.

Menneskets ansvarlighet er en grunnleggende silléetkristne menneskesynet og et tegn
pa dets verdighet. Men fra tidenes morgen har nekstédatt en tilbgyelighet til & skylde pa
andre (1 Mos 3,12). Ogsa kristne ledere kan hkadet samvittighetsfunksjon som gjar at en
skjuler sannheten gjennom minimalisering, bortfarkig eller systematisk lagn og
manipulering. Utfordringen for den som har begakssielle krenkelser er & erkjenne
handlingenes krenkende innhold. A se sin egenuléititet i gynene er smertefullt. Det
forutsetter "et kjeerlig blikk — vart eget eller ad", skriver Leendert§? Respekt og omsorg
ma derfor kjennetegne kirken nar den utfordrer algklagede til ansvar og oppgjer. Seksuelle
krenkelser innebaerer misbruk av tillit, og reseitatr at det skapes mistillit og mennesker
pafares smerte. Det ma fa konsekvenser nar deidkgjgrt at krenkelser har skjedd. Hvis
ikke den skyldige beerer konsekvensene ved & e tillitsposisjon, vil byrden av mistillit

og smerte legges pa den utsatte. Det skaper inigtikirken og menigheten splittes. Derfor

er ansvarliggjering en del av kirkens mandat. Sysd®y ondskapens universalitet gjor det
nadvendig for en kirkelig arbeidsgiver & holde sekskrenkende atferd hos en anklaget
medarbeider som en realistisk mulighet, uavhengigvar troverdig og moralsk den

anklagede kan se ut til & veere.

301 | eendertsNAr glassflaten brister236
%92 |pid, 232
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5.3 Troverdighetsvurdering

En troverdighetsvurdering handler om a gjgre ealtatdering av partenes troverdighet og
anklagens sannhetsinnhold. Om en person anses®eendig, har & gjgre med om han eller
hun gir et tillitsvekkende og sannferdig inntryket kan bygge pa rent subjektive og relativt
tilfeldige inntrykk av hvordan en opplever personeersonens utseende, klesdrakt og maten
vedkommende snakker P& Farsteinntrykket er ofte viktig ndr en danner sebilde av om

en person er troverdig. | kristen sammenheng erttosrerdighet i de fleste tilfeller et
kiennetegn ved de som anklages for seksuelle kisgkéde har jo nettopp fatt sin posisjon
og stilling pa bakgrunn av at de er tillitsvekkendee to av saerlig to av informantene

understreket:

C: Der det har veert en sterk tillitsrelasjon, soar kaert veldig god, som har betydd veldig mye, emEs
krenkelsen seerlig sterk.

D: Ja, vedkommende var et ideal for mange ungénajog opparbeidet seg en enorm tillit. Og han ble
beundret av omtrent [alle].

En undersgkelse viser at menighetsmedlemmer fidisamlinger der det hadde skjedd
overgrep, beskriver overgriper med fglgende orddédig lederskikkelse, myndig og med
veldig respekt, sjarmerende, forbilde for ungdomnwanm, stor tillit.*°* Fordi den

anklagede ofte gir et slikt troverdig inntrykk,d®t for mange menighetsmedlemmer og
kollegaer utenkelig at vedkommende kan ha gjorhdeter anklaget for. Som tidligere nevnt
nyter den utsatte som regel ikke den samme tilliteen blir tvert imot ofte mistenkeliggjort,

kanskje bare fordi vedkommende anklager en persorgmhar tillit til.

Det at den anklagede ofte lett far mange stegttespisom gar god for ham, har ingen relevans
i forhold til vurderingen av anklagens sannhetstdhDet er farst og fremst paliteligheten
den utsattes historisom ma gjares til gjenstand for undersgkelsekingen skal ta stilling til

en seksuell krenkelsesanklage. | intervjusamtateee informantene stilte jeg derfor

spgrsmal om hva de la vekt pa nar de skulle avisan@hetsinnholdet i en anklage. Dette er
et spgrsmal som vitnepsykologien har befattet sggymmed. Kunnskap fra dette fagfeltet er
derfor relevant for & drgfte holdbarheten av dedrdighetskriteriene som mine informanter

la vekt pa.

393 Magnussenyitnepsykologi203; Gamst, Kari Taften. "Nar kan et barn blidé Bevisverdien i barns
vitneforklaring i lys av troverdighetsvurdering”Blarn 2/2005, 11
304 Kleiven, "Det du har gjort mot en av mine minste 41
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Vitnepsykologi er et fagfelt i skjaeringsfeltet nueli psykologi og jus’® Statement Validitiy
Assessment (SVA) er en innholdsanalysemodell sdiaget for & avklare sannhetsinnhold i
vitneutsagn i forbindelse med seksuelle overgreplram®®® Denne metoden er utviklet
spesielt for & teste paliteligheten av barns visegn i avhar. Den bestar av noen kriterier
som bekrefter sannhet og noen kriterier som awslagm>°’ Selv om kirken ikke er en
rettslig instans som skal fgre bevis for skyld sigyld, kan den ut fra en tverrfaglig
tilnaerming trekke veksler pa denne kunnskapent falgende vil jeg derfor se pa forholdet
mellom de troverdighetskriteriene mine informaréevekt pa og de troverdighetskriteriene
som benyttes i den delen av SVA som kalles CritBaaed Content Analysis (CBCAFgr
jeg drafter dette, vil jeg kort beskrive hva demmadellen gar ut pa, og hvilke kriterier som

star sentralt.

5.3.1 Troverdighetskriterier — brukt som metodisk a  nalyseverktay
Hvordan kan en skille mellom sanne og falske vitsagn i rettslig sammenheng? Det er det

sentrale spgrsmalet innenfor vitnepsykologi. Indeahalysemodellen CBCA er et
vitenskapelig basert verktgy som er utviklet fakdle mellom palitelige og fabrikkerte
vitneutsagn pa bakgrunn av nitten bestemte kriteien bygger pa den sakalte "Undeutch-
hypotesen”, som bestar i en antagelse om at sasagruhar visse karakteristiske kjennetegn
som ikke er til stede i fabrikkerte utsajfiDet g&r bade p& innholdet - hva som fortelles, og
pa formen - maten det fortelles pa. Alle de nitéteriene i CBCA indikerer sannhet, og jo
flere kriterier som er til stede i et vitneutsagnmer palitelig er det. Hvis enkelte kriterier

ikke er til stede i et vitneutsagn, betyr det iraititl ikke at utsagnet er falsk

De nitten kriteriene er delt inn i fire hovedgrupp8enerelle karakteristika, spesifikke

elementer ved innholdet, formidlingsmé&ten og ovepgspesifikke detaljér’

305 vitnepsykologi er nsermere omtalt i fotnote 40.

398 vrij, Dectecting Lies and Deceits: Pitfalls and Opportigs, (West Sussex: Wiley, 2008), 204: “SVA
consists of four stages: (i) a case-file analysigdin insight into the case; (ii) a semi-structlirgerview to
obtain a statement from the interviewee; (iii) #&fa-Based Content Analysis (CBCA) that systenaly
assesses the quality of a statement; and (iv) alnavion of the CBCA outcome via a set of questivadidy
Checklist).”

397Gamst,Nar kan et barn bli trodd23. Innholdsanalysemodellen CBCA blir brukt sameelskap av
sakkyndige i forbindelse med rettssaker i en rdéake, blant annet i Tyskland, Sverige, Nederland exgkelte
stater i USA. Det forskes ogsa pa overfaringsvertllevoldtektssaker som gjelder voksne.

398 Undeutch-hypotesen ble utviklet av den tyske yisyiologen Uno Undeutch p& 1950-tallet, og er siden
videreutviklet av andre, blant annet Giinther Koimig Max Steller, som utformet innholdsanalysemledel
SVA. Se Vrij,Dectecting Lies and Deceits, 202-203

399 vrij, Detecting Lies and Decejt209

%10 se vedlegg 8, Troverdighetskriterier/validitetsdwier, som har en oversikt over alle kriterief@BCA og
VC.
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Generelle karakteristikgar pa vitneutsagnet som helhet, om det har eskatruktur, blir
framfart pa en ustrukturert mate og mengden avjdetom blir beskrevet. At det som
fortelles har en logisk struktur, betyr at det engistent og ikke inneholder logiske
selvmotsigelser. Kriteriene i denne gruppen byggeen hypotese om at sannferdige
forklaringer gjennomgaende er mer ustrukturertefatske forklaringer, fordi minner
fortelles etter hvert som en kommer pa dem og deaelig & hoppe att og fram i
hendelsesforlgpet. Det gjelder seerlig nar en eifgkelsesmessig opprivende situasjon, som
nar en forteller om seksuelle krenkelser. Falskieldioinger er mer strukturert og
gjennomarbeidet og mangler den forvirringen sora kftmmer fram i ekte forklaringéf.l
Sannferdige forklaringer kjennetegnes av at dehioluker flere detaljer enn falske

forklaringer, ogsa overfladige og irrelevante deta

Den andre hovedgruppen kriterier tar for spgsifikke elementer ved innhold2et handler

om beskrivelse av kontekst i form av tid, sted egspnlig situasjon, samspill mellom partene,
uoppfordret gjengivelse av utsagn i direkte taéskbivelse av uvanlige, men realistiske
detaljer, uventede komplikasjoner, misforstatteljiet, referanse til egen og den anklagedes
sinnstilstand™ Tanken her er at konkrete og detaljerte beskiveds samspillsituasjoner,
gjengivelser av innhold fra samtaler i direkte w@dereferanse til falelsesmessig innhold,

bekrefter troverdighet. Dette anses som sannhtgkri fordi det er for vanskelig & dikte opp.

Den tredje hovedgruppen kriterier handler fammidlingsmatenDet gar pa den utsattes
motivasjon for & fortelle, innregmmelse av a ikkelkey tvil pA egne utsagn, selvbebreidelse og
unnskyldning av den anklagede. Tanken her er aifeatige vitner ofte spontant korrigerer
seg selv eller innremme at de ikke kan huske, foedkke er opptatt av & gi et godt inntrykk
av seg selv. De kan anklage seg selv for & hawfaadiktig eller ha vaert delaktig i det som
skjedde. Falske forklaringer har gjennomgaendesfaanosjonelle beskrivelser og unngar
utsagn som kan sa tvil om ens egen troverdighegksempel at en kan ha husket feil eller

kan ha opptradt pa en klandreverdig mate.

Den fjerde hovedgruppen har bare ett kriteriomgrgrepsspesifikke detalj@et handler om

kjennetegn og detaljer som er typisk for formidlamgovergrep, blant annet beskrivelse av

311 En strukturert historie m& imidlertid ikke med neddighet veere falsk, fordi en som har gjennomaetesin
krenkelseshistorie for eksempel i terapi, i stgnad vil kunne fortelle en mer kronologisk ordnistbrie enn en
som forteller den for fgrste gang. Se Vibgtecting Lies and Decejt209

$121pid, 209

%13 Noen av disse elementene er mest aktuelle i foetie med barn, for eksempel misforstatte detdljette
tar jeg ikke opp her.
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sakalt grooming, kontaktetablering ved at et fothbegynner med svake tilneermelser og
utvikler seg videre i et progressivt forl3id.Overgrepsspesifikke detaljer er detaljer som

vanlige folk ikke kjenner til, men som er en dellkannskapen innenfor fagfeltet.

5.3.2 Informantenes troverdighetskriterier
Informantenes svar pa spgrsmalet om hva de lapé&kér de vurderte en anklages

sannhetsinnhold, ma ses pa bakgrunn av at deikartdringskompetanse og delvis ulik
faglig tilneerming. A og E har bare erfaring fra bktede saker, mens B, C og D har erfaring
fra bade erkjente og benektede saker. A og E hardigsvis en sjelesgrgerisk og en juridisk
tilneerming til sakshandteringen. Det er to svadkieuilnserminger, men A og E har det til
felles at begge var mest opptatt av at den utbldtvaretatt av en ekstern sjelesgrger, og at
ingen av dem bevisst oppsgkte den utsatte fokéiesjat konkrete detaljer i historien. De har
derfor svart "vet ikke” pa flere av spgrsmalene darire andre, som hadde en saksorientert
og dermed en mer undersgkende tilnaerming til aeklegB brukte elementer fra alle de tre

stastedene i sin tilneerming.

De kriteriene som flest informanter la vekt pa sattnykk for troverdighet, og som ogsa kom
fram gjennom avkrysningene pa det skjemaet dediiceforelagt angaende en konkret sak,
var fglgende:

- helhetsformidlingen

- detaljer og sammenheng i historien

- skyld og skamfalelse

- spor av maktmisbruk

5.3.2.1 Helhetsformidlingen
Helhetsformidlingen handler farst og fremst om samh&ngen mellom ord, kroppssprak og

folelsesuttrykk. Seksuelle krenkelser er forbumdetl ubehag og smertefulle falelser, og det
er derfor naturlig a tenke at dette vil gi segagsimaten den utsatte forteller om det pa.
Avkrysningen pa skjemaet bekreftet dette. Alleide $om krysset av med en antatt sann
anklage i tankene, har krysset av for at den @tsatten strevde med & ha kontroll over graten,
virket redd for hva som kom til & skje nar hun tek opp, strevde med & snakke konkret om
hendelsene eller viste sinne. Bare C, som vuradgéredenen til en person som har vist seg

a veere en falsk anklager, krysset av for at deattetfortalte lett og ubesvaeret. Informantene

314 Gamst,N&r kan et barn bli trodd 23; Vrij, Detecting lies and Decei212: "Criterion 19 is present if a
witness describes elements that are known by siofiesls to be typical for this type of crime, b a
counterintuitive for the general public.”
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la ogsa vekt pa det emosjonelle innholdet knyitédtmidlingen av en anklage nar de uttalte

seg pa bakgrunn av sitt generelle erfaringsgruntifag

Nar C forteller om den falske anklagen, var dehahglende samsvar mellom ord og

kroppssprak som skapte den farste mistanken:

C: Historien var sa sterk. Men emosjonelt sd vansnhen de+ (C gjgr en handbevegelse flat, rett fram).
Det var ikke noe naturlig sinne eller grat, ikkeenating. Det var bare flatt historie.

Det samme la D vekt pa nar han la bort en anklage:

D: Jeg tror det ma veere ett eller annet i forholdetllom ord og kroppssprak som blir problematisig J
har veert borti ett tilfelle hvor jeg har fatt deeditt vasne felelsen av at dette her har du \glide
folelser og engasjement i forhold til.

Krenkelser rammer selvfglelsen og skaper sterkéeop[ser av skam- og skyfd® Det er
derfor naturlig at den utsatte har fglelsesmessigksjoner nar vedkommende forteller om
det som skjedde. Dette bekreftes av validitetskeite>'’ som nevner "inappropriateness of

affect” som et tegn pa at en anklage kan vaere:falsk

For example, sexual offences are emotionally distgrand likely to upset victims. One could therefo
expect a clear display of emotion from a genuiméivi when being interviewed. Absence of these
emotions may indicate that the story has beerndaied®'®

Hvor sterke emosjoner den utsatte har, vil veerergig av flere forhold. Noen mennesker er
ekspressive og viser lett fglelser, mens andreatir er mer behersket og vant til & skjule
sine falelser. Det vil ogsa gjelde i slike situagin Hvor traumatisk krenkelsen ble opplevd,
spiller ogsa en rolle, og ikke minst om historierearbeidet i sjelesorg eller terapi eller om
det er farste gang den fortel& Hvis historien er bearbeidet, vil den utsatte sgnhgvis ha
mer kontroll over fglelsene sine og kan forteller semmenhengend&’ Den utsattes

falelsesmessige uttrykk ma derfor vurderes utlfka $orhold.

5.3.2.2 Detaljer og sammenheng i historien
De to informantene C og D som har en saksorietitestrming, understreker at det er viktig &

fa fram fakta og sammenhengen i historierDet er avgjerende for & kunne bedgmme om
historien er sannsynlig og troverdig. Dette stemmed flere av de troverdighetskriteriene

CBCA legger vekt pa, blant annet logistkuktur, mengden av detaljer, ulike typer detadigr

315 5e 4.2.3.3 Helhetsformidlingen

316 Se 2.4.2 Et viktimologisk perspektiv.

17 Disse blir behandlet i 5.3.3 Indikasjoner pa lagn

318 \/rij, Detecting Lies and Decejt815.

319 5e 2.4.2 Et viktimologisk perspektiv.

320 En person som har fortalt historien sin flere gangil ofte fortelle den mer kronologisk ordnetneen som
forteller den for fgrste gang. Se Vil)etecting Lies and Decejt$09

%21 Se 4.2.3.6. Detaljer og sammenheng
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beskrivelse av konteksAt en fortelling har en logisk struktur, betyr i&kk@gdvendigvis at det
som fortelles hgres sannsynlig ut. En logisk ftirtglkan godt lyde usannsynlig. Det betyr
imidlertid at fortellingen ikke inneholder utsagmns motsier hverandre eller er logisk

inkonsistente. C understreker viktigheten av aarektlette nar han sier:

C: Men nar en opplever at det kommer noe som hiaresit, s kan en spgrre uten & vaere mistenksom,
bare for & sjekke ut tingene: Nar var det, nar sadet var? For at en selv kan danne seg et bilde so
virker troverdig. (...) Det gir ofte den du snakkezdimulighet til & ta en slgyfe rundt noe som kanek|
litt uklart for vedkommende ogsa.

Beskrivelser av sanne historier inneholder sonmsotta rekke detaljer som er uvesentlige for
selve saken, men som personen assosierer til n&llea hun forteller sin historie
(overfladige detaljer). De bidrar til & fargelegugbekrefte at det er levende autentiske
minner som formidles. Noen ganger trekker den tg$eam uvanlige detaljer i tilknytning til
en hendelse. Slike uvanlige detaljer bekrefteohishs troverdighet, fordi det er sveert
vanskelig & fortelle slike detaljer hvis de ikke hat i virkeligheter??> CBCA legger vekt p&
beskrivelse av konteksten krenkelsen fant stedd,aysa flere av mine informanter
understreket. Hendelsene ma lokaliseres i fortibfidlf sted og personlig kontekst, slik at det

kan etterprgves.

Bade B og D forteller at den anklagen de vurdesta en mulig falsk anklage var
innholdsmessig diffus. B forteller i tillegg at datsatte ville veere anonym, og forsvant ut av
bildet nar det ble spurt etter detaljer. D forteiehan fikk sveert fa detaljer, og observerte et
mulig hevnmotiv, samt manglende samsvar mellomogréroppssprék hos den uts&tte.
Ogsa A forholdt seg til en anklage som var innhmiéssig diffus, og hvor den utsatte i tillegg
ville vaere anonym. Han valgte likevel a forholdg sieden som sann, med den fglge at den

ansatte sa opp stillingen sin.

| forbindelse med begge de to falske anklagendiCffa samme person, var detaljene med pa
a avslgre at anklagen var falsk. Historien til Bom sa hun var voldtatt av en prest, inneholdt

en detalj som viste seqg a ikke stemme, noe soneftekmistanken om at noe var galt. | det

322 £t eksempel fra min egen erfaring med overgreptatifustrerer dette. En kvinne fortalte et mirine
forbindelse med at hun ble voldtatt som sjuaring@awmreisende predikant: "Vi fikk fa gaver i mippwekst,
familien hadde ikke mye utover det mest ngdvenditgn jeg husker at jeg nettopp hadde fatt ny naltkjDen
var sa nydelig, jeg var sa stolt av den og faltg seefin. Senere den kvelden predikanten haddecipet) seg pa
meg, oppdaget jeg en stor vat ekkel flekk pd mageieg tenkte: "Hva galt har du gjort da, nattkjoimin,
siden du skulle bli gdelagt?” Selv var jeg blithmenta at jeg var en slem og ulydig jente, sortjefiore all slags
straff, men jeg kunne ikke forsta at nattkjolen maude fortjent a bli @delagt.” Historien er nedslat etter
hukommelsen og gjengitt med tillatelse. Den illastr et fenomen som er svaert vanlig for sma bamjig at
de tillegger dgde ting menneskelige egenskapérisiforien om Lillebror og Knerten.

323 5e punkt 4.2.3.7 Anonyme — og falske anklagervildgmme tilbake til hevnmotivet i 5.3.3 Indikasier pa
lagn.
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andre tilfellet var anklagen diffus og manglet tjetanoe som farte til undersgkelser som
avslgrte anklagen som falsk. Dette viser at detaljeen historie ikke bare bekrefter sannhet,

de kan ogsa avslare lagn.

@nsket om a veere anonym behgver ikke & veere epfeghen anklage er falsk. En kan
gnske anonymitet fordi en er redd for & bli korgakly den anklagede hvis vedkommende far
hare hvem som har kommet med anklagen, eller ewdeaa redd for hva andre vil si hvis ens
identitet blir kjem3.24 Men i slike tilfeller vil den utsatte som regeltille historien i detalj,

hvis saksbehandleren understreker at kirken ikkevigére med saken far den utsatte selv gir
sin tillatelse. A avklare &rsaken til nsket omramoitet er derfor viktig, kombinert med &
tilby flere avklarende samtalé? Kombinasjonen av en diffus anklage og @nske omegev
anonym, gjar at det er grunn til & veere pa vakskBhom a beskytte andre mot overgrep kan
ikke settes over den ansattes rett til beskyti@lseeventuelle urettmessige anklaﬁ@ﬂﬂvis
mistanken gjelder barn, er det grunn til & koblefagpersonell for videre

undersgkelser. "Mistenkte bgr aldri kontaktes edt@tfronteres i denne fasen av sak&h”,

anbefaler Kultur- og kirkedepartement¥siledningshefte for kirkelige arbeidsgivere

5.3.2.3 Skam- og skyldfalelse
Informantene gir ulike eksempler pa hvordan skaetéeh kommer til uttrykk. Den kommer

fram i form av kroppssprak ved at den utsatte kikeey smerte og vegrer seg for a fortelle, og
i verbale utsagn der den utsatte gir seg selv skyfdr krenkelsene og devaluerer seg &&lv.

To av informantene gav eksempler pa hvordan skanbkaerbalisert:

B: [Den utsatte kan si;]"Hva er det med meg, somrgit han tillater seg, for eksempel & ga forbi neg
ganger om dagen og ta meg pa rumpa?”

C: "Hadde jeg invitert til det? L& det i kortene et er en sann skam-bit: "Skulle jeg visst degméll
Skulle jeg stoppet far, eller skulle jeg bare awt®u

Informantenes beskrivelse av skam- og skyldfgledtaerer seq til den tredje hovedgruppen
med kriterier i CBCA, som gar pa formidlingsmatenden utsattes motivasjon for a fortelle.
Spesielt aktualiseres kriteriet om at vitnet fdetetletaljer som setter det selv i et darlig lys.

Den nederlandske lggnforskeren Aldert Vrij sierelf@leprecation is present if the withess

324 3f. Ds utsagn i 4.2.3.5 Skam- og skyldfalelse: Nw det siste de kan tenke seg, er at dette Eldéibt for
noen”.

325Bade C og D anbefaler & ha flere samtaler meditiite hvis det er ngdvendig. Se 4.2.3.7 Anonyoe -
falske anklager; 4.2.3.8 Framgangsmate og 4.2.4nhRi&cen anklage benektes.

2 Dette bekreftes i Norges Kristne Ra@lsumeniske retningslinjer i forbindelse med seksumlergrep i
kirkelig sammenhend0: "Rettssikkerheten for anklagede skal ha stét mér det fremsettes anklage om
overgrep mot en kirkelig medarbeider.”

327 K ultur- og kirkedepartementeteiledningshefte for kirkelige arbeidsgivegst

38 5e 4.2.3.5 Skam og skyldfglelse.
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mentions personally unfavourable, self-incrimingtitetails.*?° En person som er opptatt av
a virke overbevisende fordi det som fortelles gnlaville ikke komme med slike negative
detaljer om seg selv. Forsvar av gjerningsmanran,afte forekommer hos barn som er
utsatt for overgrep, ble ikke nevnt av noen avrimi@ntene i mitt materiale. Det betyr
imidlertid ikke at fenomenet er uaktuelt. Det ekdkuvanlig at den utsatte gar fra a forsvare
krenker i startfasen, til & bli sint p& vedkommendekrenkelsen er blitt bearbeidet og en har
fatt hjelp til & plassere skyld og ansvar pa reettls| mitt materiale nevnte flere sinne hos den
utsatte, noe som kan indikere at krenkelsene i gogah var bearbeidet da de kom til kirken
med der?®°

CBCA blir anvendt i en engelsk studie som undersgianhetsgehalten i voldtektsanklager
som kommer fra voksn&: Her sies det at nedsettende omtale av en selelogebreidelser
har med aldersrelaterte forhold & gjare, og déddoes med at barn har mindre behov enn
voksne for & beskytte sitt selvbilde og emosjonedibefinnendé® Det kan imidlertid like
gjerne ha sammenheng med at overgrep mot barn fiest skjer i en tillitsrelasjon, der de er
knyttet til og avhengig av krenkenens det ikke ngdvendigvis er tilfellet ved
voldtektsanklager fra voksne. Fordi seksuelle kedsde i kirkelige miljger skjer i en
tillitsrelasjon hvor den utsatte pafares krenkearselighetsforstaelse, er det her vanlig at en
opplever seg medskyldig i det som skjer og dernmédbaer seg sel¥?* Disse kriteriene er

derfor relevante i kirkelig kontekst, ogsa nar tiesar voksne.

5.3.2.4 Tegn pa maktmisbruk
Maktmisbruk kan i denne sammenhengen identifisegdsat den utsatte pa ulike mater

formidler sin opplevelse av a veere skitten og skéinfbrdi hun eller han er blitt gjort
medskyldig i det som har skjedd. Denne virkeliglettaelsen skapes ved at krenker

gjennom sin definisjonsmakt pafarer sin virkeligifietstaelse til den utsatt&'

329 v/rij, Detecting Lies and Deceit8]2.

33035e 2.4.2.1 Folgene av traumatisering.

%1 parker Andrew D. og Jennifer Brown, “Detectiordeteption: Statement Validity Analysis as a medns o
determining truthfulness or falsity of rape allégas” i Legal and Criminological Psycholod$/2000).
Forskerne tok utgangspunkt i 43 tilfeldig utvalgimeavhgr som var gjort av voksne som hadde konmeet
voldtektsanmeldelser. De 43 vitneavhgrene vafr@ttaker som pa forhdnd enten var bekreftet tdiger(pa
bakgrunn av sterke bevis pa voldtekt, domfellell at en hadde identifisert en mistenkt) elldske (pa
bakgrunn av medisinske bevis, rettsbevis elleratedtnebevis innholdsmessig motsa pastanden, véetaar
sterke grunner for & tro at pastanden var lageingeerson som led av vrangforestillinger, ellerdeasin arsak i
ondsinnet intensjon). Resultatet var at analyseutda politiets klassifikasjon med nesten 100%gieferhet,
se Parker og Browmetection of deceptior250

332 parker og BrownDetection of deceptiQr250

333 5e Kleivenntimitetsgrenser og tillitsmaki.81

334 Dette er behandlet i 2.4.1.1 Relasjonell makt @g122 Definisjonsmakt.
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De to informantene (B og D) som blant annet pa gamytre bekreftende forhdf var helt
sikre pa at den anklagen de hadde handtert var ebearverte flest spor av maktmisbruk. De
utsatte hadde begrunnet krenkelsene med henhotdseikning eller frykt, og begge hadde
fortalt om en opplevelse av a veere skitten og sklinfde opplevde at den anklagede hadde
brukt Gud som en maktfaktor, i det ene tilfellethat han hadde gitt inntrykk av at dette var
noe Gud ville, og i det andre tilfellet ved at deltle bedt sammen om tilgivelse etterpa.
Felles bgnn om tilgivelse er en sterk mate a gjereandre medskyldig pa. Nar Gud trekkes
inn i krenkelsene, pavirker det bade gudsbildeedgbiide, og den utsatte far en opplevelse

av at Gud star pa overgripers side.

Bade B og D forteller ogsa at de utsatte ble pakagthet, B ved at den anklagede hadde
formidlet dette pa indirekte mater, D ved at deklagede hadde palagt den utsatte a ikke si
det til noen. Hemmeligholdelse gjar krenkelsenenikensom erfaring, og den utsatte far ikke
hjelp til & bearbeide det som har skjedd og senget andres gyne. Dermed forsterkes

smerten og ugyldiggjeringeti’

Ogsa C krysset av for at den utsatte i forbindeled den falske anklagen hadde gitt inntrykk
av at krenkelsene var noe Gud ville. Men dettekie konkretisert, for eksempel til felles
bann om tilgivelse og det var ingen spor av skaeiéel palagt taushet eller andre
maktmekanismer. Dette er et eksempel pa at enkikketa ett troverdighetskriterium og
bygge pa dette alene, de ma ses i en helhetlig satreng™>® Det er mulig at en person som
har satt seg godt inn hva seksuelle overgrep haodieeller har erfart dette i en annen

sammenheng, kan bruke sin kunnskap til & lagedaisklager>°

Tegn pa maktmisbruk kan relateres til den sisteetigwppen i CBCA, som handler om
overgrepsspesifikke detaljer. | kirkelig sammenheihgvergrepsspesifikke detaljer blant
annet handle om i hvilken grad krenkeren trakk dirdensjonen inn i krenkelsen. Palagt
hemmeligholdelse er en annen overgrepsspesifikkjdebe som forekommer ofte og er et

typisk trekk ved seksuelle krenkelser, som folkffi&ke uten videre kjenner til. Sakalt

335 Det viktigste var flere utsatte som fortalte atvde krenket av samme person.

338 Horsfjord, Horsfjord, "N&sannheten ikke er sann — seksuelle overgrep soeksirfor formidling om Gud”
i Tidsskrift for sjelesorg4/1999.

%37 Dette er behandlet i 2.4.2.1 Fglgene av trauntaige

338 Dette behandles i 5.3.4 En helhetlig vurdering

339 Det var situasjonen i Cs tilfelle, den aktuellespmen hadde mange &rs erfaring med & produsske fal
anklager. Se ogsa Vripetecting Lies and Deceit46: “...witnesses can draw upon their experiemg#ssuch
events when making up a false statement.”
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grooming er ogsa relevant i kirkelig sammenhengliferenkelsene skjer i en tillitsrelasjon.

C gir et eksempel pa det, nar han beskriver esjorissom gikk fra & veere veldig god i
starten til & bli veldig vond etter hvert som deviklet seg til & bli en seksualisert relasf§f.
Kleiven oppsummerer viktigheten av maktaspektete s{unnskap om hvordan tillitsmakt
anvendes til & legitimere seksuelle krenkelsehwagdet skaper av virkelighetsforstaelse hos

den krenkede, gir en viktig indikasjon p& om anklzger troverdige eller ikké*

5.3.3 Indikasjoner pa lggn
| det foregaende har jeg draftet de kriteriene sdormantene mente gjorde en anklage

troverdig. Jeg stilte i intervjuet ogsa spgrsmallom som gjorde at de ble mistenksomme
eller mente at en anklage kunne veere falsk. Fravaapen av de elementene de nevnte som
sannhetskriterier, ble nevnt som en mulig indikagjé lagn, blant annet manglende samsvar

mellom ord og kroppssprak.

Innholdsanalysemodellen SVA bestar av to deletesnfor & bekrefte en anklages
troverdighet (CBCA) og en test som skal avslgra |aign sdkalte validitetssjekklisten (VC).
Den bestér av elleve punkter, som jeg kort skakresi det falgendé? Disse
sjekkpunktene er delt inn i fire gruppesykologiske karakteristikker av barnets oppfbrse
under avhgrefom sprakbruk, kjiennskap til seksualitet og affektar i forhold til barnets
utviklingstrinn og det som fortelles og om barnelkett & pavirke¥*® intervjuets
karakteristika(om det ble brukt ledende sparsmal, mulighetitiidrtelling), motivasjon for
falske forklaringerfom barnet var utsatt for oppmuntring eller priss lyve/fordreie
sannheten, mulig skjult agenda, om forklaringeatgrrodukt av barnets fantasi) agnen
informasjon og fakta om sakéurealistiske beskrivelser som gar mot naturlovene,

inkonsistens i bevis i saken, inkonsistens i vitteelser)**

| mitt materiale ble hevnmotiv nevnt som en muligrg for mistanke om falsk anklagf®.
Hevnmotivet er imidlertid tvetydig, idet ogsa engmn som reelt er blitt krenket kan bl
preget av gnske om hevn. Det kom ogsa kom frarfoirimantenes uttalelser. Derfor vil det

alltid veere viktig & sjekke ut hva et eventueltimeotiv kan bunne i. Punktet fra VC om

31035e 4.2.3.4 Relasjon og makt

341 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak276

%2 5e vedlegg 8, Troverdighetskriterier/validitetsier.

343 Dette punktet er fgrst og fremst relevant i fodgitse med avher av barn, og er derfor ikke s ktue
kirkelig sammenheng. Det punktet som kan veere Hl¢uékongruente affekter under intervjuet, sanmevnt i
5.3.2.1 Helhetsformidlingen.

344 Magnussenyitnepsykologi207

5 Se 4.2.3.2 Motiv
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hvorvidt anklagen er et produkt av barnets fantadlite aktuelt i kirkelig kontekst, fordi en
der i all hovedsak forholder seg til voksne. Detiementet blir imidlertid aktualisert i
forbindelse med diskusjonen om sakalt "gjenvunnmadeer”, og dersom det pastas at en

voksenperson lider av vrangforestillingé?.

Det siste punktet i VC, inkonsistens i bevis, eeswiktig. En ma sammenholde det som er
kommet fram i den utsattes forklaring med alle andtalelser og fakta i saken. Hvis kjente
faktiske og etterprgvbare forhold knyttet til helséa star i motsetning til den utsattes historie,
er det en sterk svekkelse av troverdigheten. Héespgsa den anklagedes forklaring en

viktig rolle. Hvis han for eksempel kan pavise ahlikke befant seg pa det aktuelle stedet da

krenkelsen skjedde, sa er det et avgjgrende mdimeatavvise anklagen.

5.3.4 En helhetlig vurdering
Vitnepsykologer legger vekt pa at en troverdighetdering ma gjares ut fra det totale bildet

og ut fra en vurdering av all tilgjengelig infornjas om sakeri*’ Det betyr at en mé& se alt
som styrker anklagen og alt som svekker anklagamimenheng, det er ikke nok & legge vekt

pa ett sannhetskriterium eller ett kriterium som kadikere en falsk anklag®

Kirken har ut fra sitt mandat ikke behov for & liknholdsanalysemodellen SVA pa en
metodisk og vitenskapelig mate, fordi den ikke s&gbe fram rettslige bevis med tanke pa
en domfellelse. Men nar kirken skal ta stillingni sak, viser bade intervjuundersgkelsen og
relevant teori at de kriteriene SVA legger vekt g@apverfarbare til kirkens arbeid med &
avklare anklagers sannhetsinnhold. Alle momenteine mformanter trekker fram som
sannhetskriterier, blir bekreftet som relevantéekier gjennom analyseverktgyet CBCA.
Ogsa de momentene som informantene tar som indik@sj en falsk anklage, blir bekreftet
gjennom VC. Analysemodellen SVA understreker vikéiten av a legge vekt pa en helhetlig
vurdering som tar all tilgjengelig informasjon miecurderingen. Det méa ogsa kirken gjare.
Nar kirken legger vekt pa disse troverdighetskietes i sitt avklaringsarbeid, vil den sikre at

konklusjoner ikke trekkes pa bakgrunn av magefelely sympatier/antipatier, men pa

319 35e 5.4 A huske det glemte — om gjenvunnede minner.

%7 Troverdigheten méles ved & sammenligne scorene pdtestene. En hgy score pA CBCA kombinert med e
lav score pa VC, indikere sveert hay troverdighet.

348 Det diskuteres blant fagpersoner hvor mange keitsom mé& vaere bekreftet for at anklagen skal wattepa
som verifisert, og hvilke av kriteriene som skiiétiges mest vekt. Noe av kritikken mot SVA garap@en ikke

er tilstrekkelig standardisert. Alle studier sorrggart, enten det er laboratoriestudier eller feltger, bekrefter
imidlertid Undeusch-hypotesen om at det er flereCBHkriterier i troverdige vitheutsagn enn i fabréde. Vrij,
Detecting Lies and Deceits, 232 297
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bakgrunn av en grundig helhetsvurdering. En sldspss vil ogsa gi konklusjonen en faglig

forankring.

Kleiven drgfter en mulig prosessuell framgangsnsata kirkesamfunn kan legge til grunn
for & avklare hvorvidt pastatte seksuelle krenkels&elig har funnet sted. Han beskriver to
supplerende strategier, som handler om & avklddagens "indre” og "ytre” troverdighéf?®
Han gir ingen detaljert oversikt over hvilke fordadom bar veere med nar en vurderer
anklagenes indre troverdighet, men poengterer: hklagerens beskrivelse av historiens
innhold og forlgp er et sentralt poerg®.Anklagenes ytre troverdighet handler om hvorvidt
det er sannsynlig at de pastatte handlingene kdéuninet sted ut fra de ytre
rammebetingelsene som er beskrevet av begge daetehandler om & sjekke den utsattes
historie opp mot fakta om ytre rammefaktorer, andgimeeforklaringer (deriblant den
anklagedes forklaring) med mer. En slik viktig ytreverdighetsfaktor kan for eksempel veere
anklager fra flere utsatte som uavhengig av hveeafadteller at de er blitt krenket av samme
person, jf. fortellingene til informant B og D. Denframgangsmaten er helt i samsvar med
SVAs todeling nar det gjelder & teste sannhetsiidiethd den utsattes fortelling og ytre

faktorer som kan motsi dette.

5.3.5 En parallell til forskningsprosessen
Troverdighetsbegrepet er ogsa et sentralt begrekvaditeten til et forskningsresultat skal

males. Begrepene reliabilitet (palitelighet) ogidigéét (gyldighet) er sentrale begreper i denne
troverdighetsvurderingefi* Her er det en interessant parallell til arbeid reekkuelle
krenkelsessaker, hvor det nettopp er viktig & wsmlex paliteligheten og gyldigheten av de
konklusjoner som trekkes. Jeg vil derfor reflektever denne parallellen og se om det gar an
a trekke noen linjer fra forskningsprosessen theams prosess med & avklare

sannhetsinnholdet i en anklage.

5.3.5.1 Reliabilitet - tilliten til sakshandterings  prosessen
Reliabilitet handler om hvorvidt forskningen erartfpa en palitelig og tillitsvekkende mate.
Det kan blant annet males ved at forskeren rapgork®nkret og spesifikt hvordan han eller

hun har gatt fram ved innsamling og analyse av. dageskningsprosessen gjgres

9 Kleiven, Intimitetsgrenser og tillitsmak276

0 pid, 276

%1 ThagaardSystematikk og innlevelsE89. Se ogsa 3.3.7.2 Validitet og reliabiliteen kvalitative
undersgkelsen.



gjennomsiktig ved at det gis detaljert beskrivelgdorskningsstrategi og analysemetoder.
Skillet mellom primzerdata og forskerens fortolkréngr viktig. Thagaard trekker ogsa inn

samarbeid mellom flere forskere:

Reliabiliteten kan ogsa styrkes ved at flere forsldeltar i prosjektet, enten ved at flere forskere
samarbeider og diskuterer avgjgrende beslutninfpeskningsprosessen, eller ved at en annen forsker
trekkes inn for & utfare en kritisk evaluering sanmigangsmaétene i prosjektat.

Hvilken relevans har dette for kirkens sakshandggiPa samme mate som en forsker
grundig gjar rede for sin framgangsmate, ma derertsekelsesprosessen som kirkens
saksbehandlere gjennomfarer og bygger sin konkiysfo kunne etterprgves og vurderes
kritisk. Kirken ma kunne gjare rede for hvilkenrfigangsmate den har valgt, og hvorfor den
har valgt en slik framgangsmate. De retningsliejgkirkesamfunn eller en organisasjon har
for handtering av seksuelle krenkelsesanklagdyretamentet for en slik gjennomsiktig
saksbehandlingsprosess. Kirken kan henvise tiedissingslinjene og begrunne sine valg og
vurderinger her i forbindelse med framgangsmatemi enkelte konkrete sak. Men ogsa disse
retningslinjene ma kunne gjares til gjenstand fitisk drefting hvis en ser at det er sider ved
dem som ut fra faglige kriterier ikke holder make Bepresenterer som sadan ingen endegyldig

sannhet, men ma revideres ved nytt tilfang av ieifabasert og teoretisk kunnskap.

Saksbehandleren ma som forskeren veere ngye pkednsiilom referat fra samtaler med de

to partene og eventuelle andre involverte persomer,observerte hendelser og sine egne
tolkninger av dette materialet. Informant C siéde fleste tilfeller er en alene om a hgre
historien, fra begge parter. Det gjgr det seerdéiesende.”Det kan stilles sparsmal ved om
det er forsvarlig at en saksbehandler er alenmiadane med den utsatte og den anklagede.
Det er en fglelsesmessig krevende situasjon, ogastevzere vanskelig a oppfatte alle nyanser
og detaljer i det som blir fortalt. Nar to sakshadiare er til stede, kan de etterpa diskutere det
de har hart og slik kvalitetssikre den oppfatningdersitter igjien med. At det er mer enn en
som har hgrt og foretatt vurderingene i en sa keksgpsak, er viktig for & skape tillit til at

ulike aspekter er vurdert far den endelige konklep er trukket. P& samme mate som i
forskningen, kan det fra tid til annen ogsa i Kiidgsammenheng veere ngdvendig a trekke inn
en ytre uavhengig instans som kan ga gjennom tigkkevaluere framgangsmaten i
handteringen av en konkret sak. Tilliten til eng&@ndteringsprosess kan styrkes ved at en er

villig til & la andre fa innsyn i og vurdere det lear gjort.

%2 ThagaardSystematikk og innlevelsE99-200
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5.3.5.2 Validitet — prosessens og konklusjonens gyl  dighet
| forskningen refererer validitet til gyldighetewm de tolkninger og konklusjoner forskeren har

kommet fram til. Bygger de pa velfunderte, stergeowerbevisende argumenter? Kvale og

Brinkmann sier:

Validation becomes the issue of choosing among etimgp and falsifiable interpretations, of examining
and providing arguments for the relative credapiit alternative knowledge claini®

Det handler om & sjekke og kontrollere og stillarsmal ved de funn en har gjort, for
gjennom det & teste sannsynligheten og troverdighaet sine tolkninger og motvirke en
selektiv forstaelse. En skal sikre at en har umaleérdet en faktisk var ute etter, og tolke og

verifisere funnene ut fra aktuell teori.

Overfgrt pa den kirkelige sakshandteringsproselsegm det at kirken ma stille spgrsmal ved
holdbarheten av sine egne vurderinger. De som bégrddaken ma ogsa veere djevelens
advokat og stille de kritiske spgrsmalene, slikrablir tvunget til & vurdere om konklusjonen

er holdbar i lys av andre alternative muligheter.

Har en undersgkt det en faktisk var ute etter &rsmke? Dersom kirkens saksbehandlere
ikke har snakket med begge parter, er det grurinitdtvile at en har trukket konklusjonen pa

et gyldig grunnlag.

For & kunne trekke gyldige konklusjoner, ma kirkangod kunnskap om hva som er typiske
kjennetegn ved seksuelle krenkelser i en kirkedigtkkst og vurdere en aktuell sak i lys av
denne teoretiske kunnskapen. En ma tydeliggjei&éiiterier en bygger sin konklusjon pa,
og hvilken verdimessig forankring disse kriteridra@. En konklusjon kan vaere gyldig i en

kirkelig kontekst, men ugyldig i en juridisk kontR>*

Hvem skal godkjenne (gyldiggjare) kirkens konklugde to partene, menigheten (og andre
som star de to partene neer) og kirkens lederskapsaisbehandlerne er en del av, er tre
ulike grupper som vil ha sterke meninger om hvdrdieh konklusjonen som blir trukket er
gyldig. Disse korresponderer med de tre validefalgsskapene Kvale og Brinkmann

% Av disse er det bare

omtaler i forbindelse med i kommunikativ validitdorskningen®
kirkens lederskap som har autoritet til & besterhwikken konklusjon som skal veere gyldig

som kirkens offisielle forstaelse av saken, og hidtrden skal fa falger for noen av partene.

53 Kvale og Brinkmanninterviews 247

354 Jf. krav til bevis i en juridisk og en sivil sade 5.1.1 Jussens og diakoniens forhold til sanspetsmalet
%55 Kvale og Brinkmanninterviews 255: Det er intervjupersonen selv, det allmenualigum og
forskningsmiljgene. Se ogsa 3.3.7.2 Validitet d@gbdlitet i den kvalitative undersgkelsen.
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Slik méa det ngdvendigvis veere, siden det barerkeks lederskap som har tilgang til all
informasjon i saken og som derfor kan se et hathbilde. Men kirkens lederskap ma kunne
grunngi sin konklusjon godt, bade i mate med deaidene dette angar, og menigheten og
andre som star partene nger. Nar ord mot star bdew ene av partene ngdvendigvis veere
sterkt kritisk og uenig i kirkens konklusjon. Fardens troverdighet er det da viktig at begge
parter opplever at kirken har hgrt og oppfatteedegen versjon, selv om de ikke begge vil
veere enig i den tolkningen kirken trekker til sluttfra en helhetsvurdering. | mgte med
menigheten og partenes familie og venner, vil kosikinens gjennomslag som en gyldig
konklusjon veere avhengig av den informasjonen deki&iven sier om dette: "Det er da
avgjgrende at de gis konkret informasjon om hvagrep generelt innebzerer, men ogsa en
beskrivelse av hva overgrepet var og innebar ikietkrete saken som gjelder
forsamlingen.®*® Det smertefulle for kirkens lederskap er imidigrit en som oftest sitter p&
mange og overbevisende argumenter som en pa gwuanishetsplikten ikke kan ga ut
med®’ Derfor ma kirkens lederskap tale mye kritikk solin gitt med utgangspunkt i at folk
bare kjenner en liten del av sakens innhold ogsbfiare har lyttet til den ene partens

framstilling.

5.3.5.4 Saksbehandlernes forforstaelse og relasjon til partene
En forsker ma forholde seg bevisst til sin egefofstaelse og hvordan en pavirkes av

relasjonen til informanten@verfart pa kirken betyr det at saksbehandleremandt reflektert
forhold til egen rolle og posisjon i forhold til de partene. Det innebaerer bade hvordan en
kan veere falelsesmessig pavirket av partene, oglamanaten en har fylt rollen pa kan ha

influert pa det informasjonstilfanget en sitter med

Informantene forteller om hvordan det & handteke slaker gjor at de utsettes for sterke
folelsesmessige pakjenningeFot det er jo kjempestore byrder & bérmsier B3*® Det er
krevende og smertefullt & matte forholde seg tilistorier som begge gjar krav pa a veaere
sanne, a sta overfor to mennesker som begge haowét pa hver sin mate, en utsettes for
kritikk fra mange kanter og kjenner angsten fojgrgen feil vurdering. Det falelsesmessige

mgtet med den utsatte gjar sterkt inntrykk:

%% Kleiven,”Det du har gjort mot en av mine minste, 60

%7 Det gjelder ofte troverdige detaljer i historisom en har taushetsplikt om. Det kan ogsé& vaene sitter
med kunnskap om at flere har veert utsatt for séleskienkelser av samme person, men de utsattkkeélat det
skal bli kjent. Kirkens lederskap kan derfor ikkeike denne informasjonen til & styrke troverdighetieden
konkrete historien som er kjent.

%8 5e 4.2.5 Belastningene ved & handtere slike saker.
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A: Et menneske som har det veldig vondt skyvekldufra deg, eller sier at det er sikkert noe laaibet
[som er arsaken]

B: Jeg kjenner jo bare na, nar man snakker om detyman ser for seg de menneskene man har mett, sa
hvem er jeg som skulle dra noe i tvil?
D: Det er ingenting som har gjort sant inntrykk még i livet som a sitte overfor mennesker somlferte
dette®*®
Hva betyr denne sterke falelsesmessige pavirknifigesakshandteringen? Kan ikke dette
gjere at den anklagede er "dgmt” allerede for kmarkbmmet til orde? Bs utsagn kan tolkes
slik. "Hvem er jeg som skulle dra noe i tvil®ppgaven til en som handterer slike saker er jo

nettopp & vurdere om noe ma dras i tvil.

Her er det viktig & skille mellom den holdningensial mgte den utsatte med, og den
holdningen en skal ha i arbeidet med & avklareaayekls innhold. | magte med den utsatte er
Bs utsagn helt adekvat. B skal ikke dra noe i tugn tvert imot ha en empatisk lyttende
holdning, som ogsa innebeerer & gi den utsatte lerng av det en har hgrt. Nar en slik
velger & mgte den utsette med tillit til at vedkoemabe snakker sant, sa betyr ikke det at all
tvil skal feies til side. Men det betyr at den nexdige tvilen skal rettes mot egen vurdering
av saken, ikke mot den utsatte. Som understréfketige punkt ma en stille seg selv kritiske
spgrsmal giennom hele prosessen: Har vi forstéttt ditig? Er det noe som taler mot at

dette er sant? Hva gjgr at vi tror mer pa den enep@ den andre parten?

Jeg mener & identifisere tre ulike faglige stastéde mine informanter, som utgjer deres
forforstaelse og pavirker den maten de gar inkeéspa: et sjelesgrgerisk stasted, et juridisk
stasted og et saksorientert sta$t8&om saksbehandler i slike saker er det sveertfultdi

ha sjelesgrgerisk erfaring i forhold til menneskam har opplevd seksuelle krenkelser. Det
gjer det mulig & gjenkjenne de typiske spor sonmkeser setter i menneskers liv, det gjer at
en lett kan ta den lidendes perspektiv og harleigvfokus pa a hindre gjentagelse. Svakheten
med dette utgangspunktet er at en kan kommeadifdrtlett pa undersgkelser av selve
saksforholdet, fordi en vektlegger den utsattesrsns@ sterkt. Risikoen for & bli blind for

mulige feilkilder er starre, fordi den fglelsesmgssnvolveringen er stor.

Juridiske vurderinger er alltid ngdvendig i mgtednea anklage om seksuelle krenkelser. En
sakshandtering med vektlegging pa jussen vil sfimgat saksbehandlingsregler blir fulgt og
at den anklagede far sine rettigheter ivaretatikBeten ved en ensidig juridisk innfallsvinkel,

er at den utsatte blir usynliggjort og definersaim part i saken, og lett vil oppleve seg

%9 5e 4.2.3.3 Helhetsformidlingen
%0 35e 4.2.6 Informantenes faglige stasted
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krenket pa nytt. Sakshandteringen vil dessutestiit av hva juridiske regler sier istedenfor

av hva kirken mener er etisk riktig og ngdvendiggte med partene.

En saksorientert tilneerming legger vekt pa & umlersinklagen grundig for & klarlegge hva
som har hendt, og om mulig fa dette bekreftet a fgrhold. En slik tilnaerming tar kirkens
ansvar pa alvor ved at en gjar vurderinger og eandlfra sitt eget verdigrunnlag. En leter
etter muligheter til & handle i trad med det en enam etisk riktig, ogsa nar det i
utgangspunktet kan se vanskelig ut pa grunn asigke forhold. En tar ogsa partene pa alvor
ved at de valg en gjar er basert pa grundige ugllelser. En svakhet ved denne
tilneermingen kan vaere at selve sakshandteringsgsese&kommer i fokus pa en slik mate at

menneskene blir redusert til en sak.

En profesjonell sakshandtering innebzerer blanttaf@rholde seg bevisst og vakent til sine
egne fglelsesmessige reaksjoner. Hvis en ikke sfogat den fglelsesmessige pavirkningen
en blir utsatt for blir gjenstand for refleksjorarken komme i skade for a gjare
feilvurderinger. "Etikk handler om & veere involveg om a klare & se hva som star pa spill i
de situasjonene vi befinner osssier Jan-Olav Henriksen og Arne Johan Vetlé§én.
Involvering er med andre ord en ngdvendighet. Mema vaere seg bevisst den pavirkningen
en utsettes for, bade fra den utsatte og den agddagg fra andre personer i kirken som anser
seg meningsberettiget nar en sak blir kjent. Sdmalshandler skal en ikke bare forholde seg
til alle partene, en skal ogsa foreholde seg ¢jls&v og sine egne falelsesmessige reaksjoner.
Jo starre bevissthet en har om hva det betyr,doeblean en ivareta bade seg selv og andre.
Den ngdvendige distansen til egne falelsesmessalesjoner kan en fa ved a lytte til
refleksjoner fra fagpersoner og ved & bygge siggeaglser pa faglige vurderinger.

Muligheten for personlig debriefing underveis esdgiktig. Empatisk lytting med basis i

362

fagkunnskap er grunnlaget for kirkens etiske vurdgr. < Empatien gir grunnlag for naerhet

og involvering, mens fagkunnskapen gir grunnlagnisdvendig distanse og vurderitig.

5.4. A huske det glemte — om gjenvunnede minner
Frykten for falske anklager kommer ofte opp narldietsnakk om seksuelle krenkelser i

kristne miljger, og det kan virke som mange hafoeestilling om at falske anklager er et

utbredt fenomen. | den kvantitative undersgkelsem Ket fram at kirken i 90 % av alle

%1 Henriksen og VetleseNaerhet og distansd4

%2 Med fagkunnskap mener jeg her hele det tilfanéaalig relevant teori som er beskrevet i kapittel 2
%3 Henriksen og VetleseNzerhet og distansd4-15 Dette er ogs& behandlet i 2.2.2.1 Uliksketi
tilneermingsmater.
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rapporterte saker har fatt en hel eller delvisearkplse av de faktiske forhold. Etter a ha
undersgkt de benektede sakene, konkluderte kirlezhandet var grunn til & anse anklagen
som sann i de aller fleste tilfelle¥.Ut fra dette resultatet og ut fra samtalen metede
informantene er det grunnlag for & si at falskdaguy i kristne miljger sannsynligvis er et

sjeldent fenomen.

Det som i faglitteraturen omtales som "false mensyrydrom” eller "recovered memory” —
alt etter ideologisk stasted — er et sveert omdésktema, bade i internasjonale
forskningsmiljger og blant forskere her i land&tykiater Stig Heskestad skriver at
gjenvinning av minner handler om "nyoppdagede mimmme alvorlige barndomstraumer nar
minnet har vaert helt ute av bevisstheten i en kpgriode, vanligvis flere ar. | tillegg ma det
godtgjeres at traumet virkelig har funnet st&.I mitt spgrreskjema hadde jeg med et
avkrysningsalternativ som lgd slifDet handler om sakalte gjenvunnede minner, desivilt
minner som har veert totalt fraveerende fra hukomemeé&s blitt gjenkalt i voksen alder hos
den personen som kom med anklag&f.Ut fra avkrysningen forekom slike minner i ca 1 %
av det totale antall anklager, og er som sddajelelesit fenomeri®’ Disse anklagene ble alle
benektet. Selv om det er et sveert lite antall etviktig for dem det gjelder, bade den utsatte
og den anklagede. Kirken kommer derfor ikke uterdoforholde seg til problematikken nar

en slik anklage blir rapportert.

Diskusjonen innen psykologiske fagmiljger og foiskgsmiljger handler om hvorvidt det er
vitenskapelig grunnlag for & hevde at slike minglsisterer eller ikke. Uenigheten har
utgangspunkt i ulike ideologiske og faglige stastemty diskusjonen gar pa hukommelsens
funksjon i forbindelse med traumer, traumeteonskningsmetoder og klinisk praksis. Det er
et stort felt, som det ikke er mulig a gi en grundehandling i rammen av denne oppgaven.
Jeg vil bare kort skissere hovedpunktene i probliken og antyde noen mulige

konsekvenser for kirken.

4] tre tilfeller har en enten ikke svart p& sperEméller krysset av for at en har valgt & ikketiing. De to
falske anklagene som C behandlet er ikke med & ae#tterialet, da de ble avslgrt som falske farldejort til
gjenstand for en formell saksbehandling.

%% Heskestad, Stig, "Mistet og funnet — minner omssekle overgrep i barndommen'Tidsskrift for den
norske lsegeforenin@0/2001, onlinehttp://www.tidsskriftet.no/index.php?seks_id=3815®@4e paginert,
situert 30.10.09.

%6 Se sparreskjemaet, vedlegg 3.

%7Se 4.1.1.2 Anklager der ord har stétt mot ord.
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5.4.1 Stridens kjerne

Stridens kjerne handler om hvorvidt slike gjenvweeninner bgr avvises som upalitelige og
falske eller om det ut fra empirisk forskning enmgnlag for & hevde at de kan veere sanne. Det
fenomenet at mennesker i voksen alder far minneaiode har veert utsatt for seksuelle
overgrep som barn, er godt dokumentert i kliniskkgis3°® Glemsel av traumatiske minner
kalles dissosiativ amnesi, som er en mental pras@sgaumatiske eller stressende minner
spaltes bort fra hukommelsen pa en slik mate absgden blir mer omfattende enn ordineger
glemsomhet®® Dette forklares ved at minner som det er knytiertke folelser til, lagres i
hukommelsen pa en annen mate enn biografiske miStike traumatiske minner kan
komme tilbake i bevisstheten igjen etter flerefér eksempel gjennom terapi eller gijennom
sakalte triggere, det vil si hendelser som minmerdet opprinnelige traumet eller andre
ledetrader eller assosiasjoner. Mennesker kan reggetraumatiske opplevelser pa to
forskjellige og motsatte mater: Enten ved overf@iBet, skvettenhet og patrengende og
stadig tilbakevendende minner, eller ved fglelsesimgdammelse og amnesi. Det farste er
vanlig hos bade voksne og barn, det siste er vaolgbarn ved gjentatte og langvarige
traumer. Traumatiserte barn utvikler da dissosrasfm en mestringsmekanisme, de
forsvarer seg ved a flykte mentalt fra den traushatisituasjonen ved & avspalte minnet fra

hukommelsen.

De som generelt avviser gjenvunnede minner sorkeateener at slik minner ma tilskrives
forskjellige former for suggesjon, for eksempeldade spgrsmal fra terapeuter, bruk av
spesifikke terapeutiske teknikker (for eksempelioge), selv-hjelps baker, tv-programmer
med merDe mener at det er liten vitenskapelig empiri soatter eksistensen av dissosiasjon
og er sterkt kritisk til traumeteorienes beskrieeds hukommelsens funksjon i forbindelse

med traumer.

%8 Kringlen, Einar, "Seksuelle overgrep, gjenvunnekdmmelse og multippel personlighetsforstyrrelse” i
Tidsskrift for den Norske Leegeforeni@j2002, onlinehttp://www.tidsskriftet.no/index.php?seks_id=478373
(situert 31.10.09): "En del psykoterapeuter vil tievat opptil 50 % av de pasientene som har rappeeksuelle
overgrep mener at det var perioder, ofte flerelamle ikke kunne huske overgrepene. Slik sett finran

klinisk statte til hypotesen om glemsel av traufher.

39 Heskestad, "Mistet og funnet”. Jeg bygger min widieamstilling av dette problemkomplekset i howadpa
denne artikkelen.
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Et omfattende forskningsmateriale viser at dissostéannesi etter seksuelt misbruk i
barndommen er et utbredt fenoméhDenne forskningen blir sterkt kritisert av den @nd
flayen, som mener at forskningsresultatene kardglsyndre og etter deres mening like
plausible forklaringer som at det handler om gjemade minner. De mener at informantene
bevisst kan ha latt veere & fortelle om overgrefjertk de gnsket & glemme, ville beskytte
sine foreldre eté’* En nyere studie inntar et mellomstandpunkt. Diesskerne mener at
gjenvunnede minner som oppstar plutselig pa grurtniggere, uavhengig av terapi, mer
sannsynlig er ekte minner om overgrep enn gjenwi@mainner som oppstar giennom terapi.
Disse forskerne avviser traumeteoretiske forklamgg hevder at glemselen skyldes at disse
minnene ikke var spesielt vonde eller traumatisker at informantene har glemt at de
faktisk har husket dem tidligere en gaigDisse ulike standpunktene viser at tolkning av

forskningsresultater er naert knyttet til hvilkeglig/ideologisk utgangspunkt forskerne Rat.

5.4.2 Konsekvenser for kirkens handtering
Kirken ma ta stilling til hva slags faglig forst&elden vil feste lit til. Ut fra et omfattende

forskningsmateriale, traumeteoretisk kunnskap ogsk erfaring mener jeg det er grunn til &
stgtte oppfatningen om at seksuelle krenkelsemdmnmen kan glemmes og huskes igjen i
voksen alder, og at dette kan skyldes dissosigrdngrunn av hendelsenes traumatiske
karakter. Samtidig er det bred faglig enighet ominer kan veere upalitelige, og at det er
mulig & skape minner om hendelser som aldri hadski* Heskestad skriver at

hukommelsen kan pavirke av "suggerering, ensididgrkding og feilattribuering, det vil si at

370 Scheflin, Alan W. og Daniel Brown, “Repressed meyrar dissociative amnesia: what the science sdys”.
The Journal of Psychiatry & LagGummer 1996), 143. Denne studien gjennomgaeahésterende
undersgkelser over forekomst av amnesi etter skkaigbruk hos barn fram til 1996. | alle de 25
forskningsundersgkelsene som studien omfatterterdandergruppe som sier at de har hatt hel eédis
amnesi for misbruket. Forfatterne konkluderer slikreasonable conclusion is that amnesia for CSA fobust
finding across studies using very different sampled methods of assessment. Studies addressiagdbeacy
of recovered memories show that recovered memar&so more or no less accurate than continuousomesn
for abuse.”

371 Brandon S, Boakes J, Glaser D, Green R, “Recdveemories of childhood sexual abuse. Implications
clinical practice.”Br J Psychiatryl998, 302.

372 McNally, Richard J. og Elke Geraerts, “A New Siutto the Recovered Memory DebatE&rspectives on
Psychological Science March 2009 — In Press Recovered memories, 21

373 Det gjelder selvsagt ogs& meg. Nar jeg ikke firfhkunne stgtte den nevnte studien, skyldes det atmet
det bagatelliserende synet studien har pa barrisewmger av seksuelle overgrep. Det finnes i dagten
mengde kunnskap som dokumenterer at seksuelledsamksetter skadelige spor pa kropp og sjel hbaret,
uansett om det forstar det seksuelle innholdeergrepet eller ikke. (Se fotnote 43). Studien fallen ogsa
mangel pa respekt for menneskers egne tolkningbvaseksuelle krenkelser har gjort med dem. Daregj
dessuten generaliseringer fra eksperimenter i &dbier til helt andre omrader som jeg synes egrietlig.

374 Se Health Services Commissionkmuiry into the practice of recovered memory therdVictoria: 2005),
136 Online:http://www.peterellis.org.nz/docs/2005/2005--080@affiReport-RMT. pdf situert 30.10.09
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tilfeldige og uavhengige hendelser knyttes samni&Det betyr blant annet at det er mulig
at et traumatisk minne fra tidlig barndom kan kegttil feil person. Disse forholdene gjer at
kirken her bar veere szerlig varsom med a trekkeerkskklusjoner. Men gjenvunnede minner
er i falge empirisk forskning ikke ngdvendigvis nuemyaktige eller updlitelige enn
vedvarende minner om seksuelt misbruk, og de nfardis pa alvor.° Kirken ma ogsa her
ga inn i den enkelte sak, gjare grundige undersgkelg se om en kan finne forhold som
bekrefter om anklagen er sann eller falsk. | stisker er det dessuten szerlig viktig & segke
faglig veiledning hos personer som har fagkunnskaplette fenomenet, og som ikke i

utgangspunktet avviser gjenkalte minner som fafskeer.

5.5 Oppsummering i lys av forskningsspgrsmalene
De forskningsspgrsmalene som ligger direkte tihgrtor drgftingen i kapittel 5, lyder slik:

B.1 Hva er kirkens mandat i forhold til seksuelterkkelsesanklager?

B.2 Hvordan skal kirken definere seksuelle kreréls

B.3 Hvilke vurderinger og valg ma kirken gjgre foavklare en anklages troverdighet?
De gvrige forskningsspgrsmalene er oppsummert uhdet og 4.2.7. Svarene her beskriver
de viktigste funnene i den kvantitative og kvalitatundersgkelsen, og sier noe om hva det

har veert vesentlig a vektlegge i drgftingen somjent.

5.5.1 Kirkens mandat
Kirken har to valgmuligheter nar den skal forhotag til om en seksuell krenkelsesanklage

er troverdig. Den kan ta utgangspunkt i en jurideskkegang, behandle saken kun som en
personalsak og handle ut fra det som blir resultaten eventuell rettssak. Da vil kirken
imidlertid svikte den svakeste parten, som demausitt diakonale mandat har et
primzeransvar for & ivareta. Den utsatte blir deaftanuligheten til & fortelle sin historie il

den instansen som har myndighet til & konfrontereahklagede og eventuelt gi en
oppreisning. Alternativt kan kirken ta utgangspuinitt diakonale mandat og foreta en
selvstendig etisk vurdering ut fra eget verdigragniDet diakonale mandatet innebzerer a
avklare sannhetsinnholdet i anklagen, ta stillihgvior ansvaret skal plasseres og vurdere om

det fortsatt er grunnlag for & ha tillit til denkéemgede. Sannhetsinnholdet omfatter for den

375 Heskestad, "Mistet og funnet "

378 En prospektiv undersgkelse av 129 kvinner somrid@mmen ble undersgakt for seksuelle overgrep og hv
overgrepene er journalfgrte og dokumentert, viseleasom hadde gjenvunnede minner (10 %) hadde like
ngyaktige minner som de som hadde husket overgedpsle livet. Se Scheflin og Brown, “Repressed ntgmo
or dissociative amnesia: what the science say%, 17
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utsatte bade hvilke handlinger som har skjeddtstituddets karakter og smerten over a

oppleve seg utnyttet i en tillitsrelasjon.

| rettssystemet er det fgrst og fremst den anklaged er i fokus. Den utsatte er redusert til
et vitne, et objekt i saken. Nar kirken skal harelen anklage ut fra sitt diakonale mandat,
ma den veere partisk i den forstand at den ma stetka ta den utsattes perspektiv. Det
innebzerer a gi den utsatte tid og rom til & fagtelh historie. Kirken ma forholde seg til
krenkelsens relasjonelle innhold og lytte ogsééih falelsesmessige smerten, slik at

vedkommende opplever seg sett, hart og ivaretatt.

Kirken kan aldri utelukke at en anklage kan veelskfeDerfor ma den undersgke saken
grundig og ta stilling ut fra en sivilrettslig métekk om hva som er overveiende sannsynlig.
A stille seg naytral vil i praksis innebzere entsttit den anklagede, som opprettholder sin
tillitsposisjon og som dermed vil bli ansett sormayldig. Den utsatte vil bli mistenkeliggjort
og oppleve sin troverdighet tilsvarende redusert.

Til kirkens diakonale mandat hgrer ogsa a ans\gidig den anklagede hvis det blir godtgjort
at seksuelle krenkelser har funnet sted. Hvis dgsatte blir resultatet, skal kirken sgrge for

at den anklagede far gjenopprettet sin troverdighet

5.5.2 Seksuelle krenkelser
Hva kirken mener er seksuelt krenkende atferdyleeragig av hva slags referanseramme en

velger. Ut fra en sosialpsykologisk referanseramemden utsattes opplevelse kriteriet for hva
som er krenkende atferd. Her legges hovedvektate gdienkende handlingenes seksuelle
innhold og pa sparsmalet om frivillighet eller gadtvang. Skadelighet kan i den
sammenhengen bli en malestokk pa om en handlingaskas som et overgrep eller ikke.

Spgrsmalet blir da hvem som har definisjonsmakténavgjere hva som anses som skadelig.

Nar seksuelle krenkelser forstas som seksualitatesdkommet ut av kontroll, blir den utsatte
ofte sett pa som medskyldig. Det farer som regehtisituasjon der ord star mot ord, fordi de
to partene har ulik virkelighetsoppfatning. | knistmiljger normaliseres krenkelsene ved at de
blir satt inn i en kontekst av sex-fristelse-syDeét apner veien for en rask tilgivelse og
tilbakefaring til tillitsposisjon, samtidig som krkelsens krenkende karakter, smerten hos den
utsatte og Bibelens tale om synd, ondskap og aligiver blir tilslart. Det kristne

menneskesynets forstdelse av menneskenaturengtitifeet til ondskap, gjer at en ma holde



muligheten apen for krenkende atferd hos alle msksre ogsa hos kristne ledere.

Ansvarlighet innebzerer vilje til & beere konsekvereder sine handlinger.

Ved a bruke en definisjon av seksuelle krenkelsar er forankret i maktteori, far kirken et
annet grunnlag for & avgjare hva som er en sekitlkelse. Kirken ma da gjare en etisk
analyse der en vurderer maktforholdet mellom parteaksualiseringens innhold og lytter til
hvordan den utsatte har opplevd sine intimitetsggekrenket. Den som har mest makt, har
alltid hele ansvaret for & unnga en seksualiseringelasjonen. Denne tenkningen tar bade det

kristne menneskesynet og maktaspektet ved kriktdatskap pa alvor.

5.5.3 Valg og vurderinger for & avklare troverdighe 't

Troverdighetsspgrsmalet handler om anklagens stsg#talt. | forbindelse med anklager
om seksuelle krenkelser mot kirkelige medarbeideagnstar nesten alltid den som er i en
tillitsposisjon som mest troverdig. Det er derfakkagens troverdighet som ma gjgres til
gjenstand for vurdering. | drgftingen konkluderey med at kirken ma gjare en
helhetsvurdering av anklagens sannhetsgehalt. Dregihetsvurderingen ma bygge pa faglige

kriterier som er forankret i traumeteori, makttemyivitnepsykologisk kunnskap.

Fordi seksuelle krenkelser setter dype spor, enaletrlig at den fglelsesmessige smerten pa
ulike mater kommer til uttrykk nar den utsatte fadher sin historie. Grat, sinne, frykt eller
andre fglelsesuttrykk er vanlig. Saksbehandleremlentor ta den utsattes helhetsformidling
med som en del av sin troverdighetsvurdering ggdssammenhengen mellom ord,
kroppssprak og falelsesuttrykk. Dette bekreftesimepsykologisk kunnskap, som peker pa
at manglende samsvar mellom ord og affekter kae esetegn pa en falsk anklage. Det er
imidlertid viktig & veere klar over at falelsesmessuttrykk ogsa avhenger av personlighet,

hvor traumatisk hendelsene ble opplevd og i hvilgead de er bearbeidet.

| innholdsanalysemodellen CBCA legges det vekttafetaljene i en historie kan bekrefte
eller avkrefte en histories troverdighet. Sannéohisr inneholder en rekke detaljer, bade
overfladige og av og til uvanlige detaljer. Dewanlig & assosiere mens en forteller om reelle
hendelser, og derfor kan slike detaljer bekreftdgetiter autentiske opplevelser som formidles.
Detaljer er ogsa viktig for & avslare lggn, fordnkrete detaljer kan vaere mulig & etterprgve.
En saksbehandler ma derfor stille spgrsmal ogfdsammenhengen i historien og mest
mulig konkrete og etterprgvbare fakta.
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Traumeteori beskriver hvilke fglelsesmessige spone typen psykiske pakjenninger setter i
et menneskes liv, spor som kirkens saksbehandtegjemkjenne i den utsattes historie. Det
handler farst og fremst om skam- og skyldfglels&nsrammer selvet og skaper selvforakt.
Skamfglelsen er knyttet til at en fagler seg anniedeenn andre og finner arsakene til at
krenkelsene skjedde hos seg selv. Den utsatt&ytiles for krenkelsene og devaluerer seg
selv. Skamfalelsen kommer ogsa til uttrykk i kragmsik og vegring mot a fortelle om det
skamfulle. Skyldfalelsen handler om opplevelseid &a gjort noe galt, av & veere medskyldig
i det som har skjedd. CBCA bekrefter at den utsatedvanklager og forsvar av krenker er et
viktig troverdighetskriterium. En som lyver vil fewke & virke overbevisende og ikke trekke

fram negative sider ved seg selv.

Maktteori bekrefter og forklarer hvorfor skam- dglsifalelsen oppstar hos den utsatte. Det
handler om den makten en kristen leder har oveutsattes selvforstaelse gjennom sin
tillitsposisjon. Sammen med krenkende handlingésnes den utsatte derfor ogsa krenkers
virkelighetsforstaelse. Innholdet i denne virketgforstaelsen er at det handler om
gjensidighet og felles ansvar. En saksbehandlesensiter slike spor av maktmisbruk, for
eksempel om den utsatte forteller om palagt hengield, om den anklagede brukte trusler
eller smiger, om Gud ble brukt til & legitimere ikkelsene eller bruk av felles bgnn om
tilgivelse etterpd. Dette kommer inn under det s@mholdsanalysen CBCA kalles

overgrepsspesifikke detaljer.

En saksbehandler ma alltid vurdere om en anklagevéere falsk. Innholdsanalysen peker pa
at det blant annet betyr at en ma vurdere dentessatotiv for 8 komme med anklagen.
Hevnmotivet er tvetydig, det kan skyldes reellenkedser eller ha andre arsaker som ikke har
noe med seksuelle krenkelser a gjgre. En saksbkeinand derfor undersgke hva eventuelle
hevnmotiver kan bunne i. Behovet for a bli troddfiegatt ansvaret for handlingene, samt
motivet om & beskytte andre fra a bli utsatt fgnéinde handlinger, bekrefter troverdighet.
Inkonsistens i utsagn om faktiske hendelser etidrekonkrete forhold, er et viktig punkt for
a avslgre lggn. Dersom det kan pavises at dertegdatklaring star i motsetning til faktiske
og etterprgvbare forhold knyttet til hendelsenejedren sterk indikator pa lagn. Her spiller

ogsa forklaringen til den anklagede en viktig rolle

Ett kriterium alene er ikke nok verken til & bekeeéller avkrefte en anklage. Kirken ma gjare

en helhetsvurdering av alle disse kriteriene dgetasyn til all tilgjengelig informasjon. Sa ma

en ta stilling ut fra det totale bildet. En saksitiier ma ogsa stille spgrsmal ved sine egne
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vurderinger og om konklusjonen er holdbar i lysaternative muligheter. En ma vurdere om
de valg en tar bygger pa et godt nok grunnlag.eDélant annet pakrevd at en har lyttet til
begge parter far en trekker en endelig konklugfonma ogsa vurdere sin egen forforstaelse
og relasjon til partene. En sjelesgrgerisk innfadlsel gir et godt grunnlag for a fange opp
den utsattes smerte og signaler som tyder pa nkisbmen kan samtidig fare til en
overinvolvering som gjar en blind for feilkildeurddiske vurderinger er ngdvendig for &
ivareta den anklagedes rettigheter, men vil let t at den utsatte usynliggjgres og ikke blir
ivaretatt. En saksorientert tilnaerming legger y@kgrundige undersgkelser for & klarlegge
fakta og fa bekreftet eller avkreftet anklagen efdner er at mennesker kan bli redusert til en
sak som skal behandles. En profesjonell sakshangtexd ha den saksorienterte posisjonen
som sitt utgangspunkt. Samtidig forutsetter et alfiaglig stasted at en inntar den empatiske
holdningen fra den sjelesgrgeriske tilneermingestager med & lytte til den utsatte. Fra den
juridiske tilneermingen kan en leere a ta hensymatilvendige regler og rettigheter. Alt dette

er viktig, bade for & ta partene pa alvor og foradieta kirkens egen integritet.
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6 Oppsummerende konklusjon

Da jeg startet arbeidet med denne oppgaven, vamnjggjerrig pa hvor utbredt det er at

kristne ledere som blir anklaget for seksuelle ked¢ser benekter anklagen pa en slik mate at
ord star mot ord. Ut fra min erfaring i Normisjdarekommer det sjelden. Jeg undret meg
derfor pa om det ogsa er slik i andre kirkelige s@mhenger. Spgrreundersgkelsen jeg sendte
ut til kristne organisasjoner, kirkesamfunn og bagmmer bekrefter at det stemmer. Bare i

30 av ca 300 tilfeller ble anklagene totalt bengktitsa i 10 % av tilfellene.

Sparreundersgkelsen viste at av de 30 benektedaesale 30 % politianmeldt,
sammenlignet med 19 % totalt sett. Bare 2 av deliede anklagene fgrte til domfellelse.
Altsa far kirken liten hjelp av rettsvesenet tpplassere skyld og ansvar i disse sakene. Hva
kiennetegner kirkens handtering av disse tilfelferiget var innholdet i den farste delen av
oppgavens problemstilling som jeg gnsket & fa paatt fra en diakonifaglig tilneerming tok
jeg utgangspunkt i kirkens praksis, for sa a bederdenne kritisk i lys av teori — i hap om a

komme fram til en ny og forbedret praksis.

6.1 En kritisk bedgmmelse av praksis

6.1.1 Hvordan bruker kirken sin myndighet?

Nar jeg kritisk har bedgmt kirkens praksis, hangett med stasted hos den lidende og
avmektige, i trdd med den profetiske diakonieniigisunkt. Det fgrste og avgjgrende
punktet som kirkens praksis kritisk ma bedgmme£pém den velger dette stastedet i sin
sakshandtering. Som Jesu etterfglgere ma kirkere steed a lytte til den som opplever seg
trakket pa, ydmyket, fratatt selvfglelse og vereiglirarst nar denne har fatt komme til orde,
kan en lytte til den mektiges stemme. Dette er ikkest viktig nar det er en av kirkens egne
representanter som er anklaget for krenkende atfbiid en starter med & lytte til den
mektige farst, eller bare lytter til den mektigé,den mektiges perspektiv skygge for
muligheten til & se og oppfange den svakeste makimmkelsesopplevelse. Som Jesus alltid
stilte seg solidarisk med de lidende og gav rondfmes smerte, ma kirken forankre sin
praksis i der. Farst da har den fatt det nadvengligenlaget for a lytte til den som er i

maktposisjon.

| hvilken grad viser mitt materiale at kirken hgorg det? Spgrreundersgkelsen viste at kirken
1 90 % av de benektede sakene har krysset av tterahar undersgkt saken selv og tatt

stilling til fordel for den utsatte. Undersgkelssar ikke noe om kirkens framgangsmate, om
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den har startet med & lytte til den utsattes hest®esultatet kan imidlertid tyde pa at den har

gjort det, iallfall ma den pa et tidspunkt ha Iytiehva den utsatte har hatt & si.

Nar kirken har tatt stilling til hva som har skjeaud det et viktig spgrsmal om den har fulgt
dette opp i handling og latt det fa konsekvensedém anklagedes tillitsposisjon. En verbal
stgtte som ikke gir seg utslag i praksis, opplékies troverdig. Den utsatte far da ingen ytre
bekreftelse pa at kirken tar saken pa alvor, inggreisning, og andre potensielt utsatte far
ingen beskyttelse. | 17 av 30 saker bekrefter kikeden anklagede matte tre ut av stilling
eller tillitsposisjon. Det er litt over halvparten alle sakene. Hvis vi inkluderer de 6 tilfellene
hvor det er gitt en tilleggsopplysning om at vedkoemde allerede var sluttet da saken kom
opp, gjelder det i 23 av de 27 sakene der kirkeruttalt at den har tatt stilling. Det gir
grunnlag for & si at kirken i et stort flertall sakene har handlet i trdd med den verbaliserte

overbevisningen om at den utsatte har veert gjedd$tarseksuelle krenkelser.

Dette gir imidlertid ogsa grunnlag for & si at ldris praksis spriker. Nar kirken ikke
ansvarliggjer sine betrodde medarbeidere, til tfosat den er overbevist om at disse har
begatt seksuelle krenkelser, kan det tolkes sordlimgslammelse og fraskrivelse av ansvar.
Da velger kirken det Marie Fortune kaller "The Ihgion Protection Agenda”

istedenfor "The Justice Making Agenda” Istedenfor & beskytte menigheten mot ledere
som utnytter og misbruker sin makt og gi oppreigriinde utsatte, beskytter en seg selv som
institusjon mot kritikk eller anklage om usakligpgigelse. En rettferdiggjer sin manglende
vilje til handling med & henvise til jussens lowgrregler, slik en informant beskriver i det
analyserte materialet. Dette er en agenda sowywelgle og sist verken beskytter kirken eller
de utsatte. Fortune skriver: "Secrecy and den&lnrat finally destroy the church.
Acknowledging that we have a serious problem aedaking steps to deal with it are the
signs of hope we need to sé&*Med en agenda for rettferdighet vil kirken leteet

muligheter til & ansvarliggjare den anklagede ifimede rammer som lovverket gir.

| noen tilfeller kan arsaken til manglende handiimidlertid veere en annen. Den kan skyldes
at det saksbehandlende organ ikke er arbeidsgigederfor heller ikke har myndighet til & la
anklagen fa konsekvenser.

377 Uttrykket er hentet fra et foredrag hun holdt idk1.10. 2009. The Justice Making Agenda er beleaid
Fortune,Sexual Violencel34-135.
378 Fortune Is nothing sacred248
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Det analyserte materialet viser at kirken er ugilgéehvordan den skal forholde seg néar en
anklage blir henlagt av politiet. Synspunkteneksgrira & mene at kirken ikke ma foreta seg
noe til at den kan eller ma ta stilling til sakdioidet pa selvstendige premisser. Jeg tolker
usikkerheten som en forvirring knyttet til forskgr pa rettsvesenets og kirkens mandat.
Fordi om rettsvesenet ikke er i stand til & besgisgdd etter straffeloven i en konkret sak, betyr
ikke det at kirken ikke er i stand til & vurderassynligheten av om det har skjedd en
seksuell krenkelse. Kirken og rettsvesenet hakfellig grunnlag & bedgmme anklagen ut fra
(straffelov og etikk), forskjellig hensikt med dzgg¢ det (avgjere straff og tillit) og forskjellige
malestokker i sin vurdering (bevis utover enhvaerelig tvil og hva som er overveiende
sannsynlig). Kirken ma forholde seg til og handiéra sitt eget mandat, uansett om anklagen
er henlagt av politiet. Hvis konklusjonen blir &t@r grunn til a feste lit til anklagen, ma
kirken handle for & gi oppreisning til den krenkedeansvarliggjere den anklagede. Hvis
konklusjonen blir at det ikke er grunn til & tronate har skjedd, fortjener kirkens medarbeider

a fa bekreftet at han har kirkens tillit.

6.1.2 Hvordan vurderer kirken anklagens troverdighe  t?

Den praksis som avtegner seg ut fra det analyseterialet, viser at kirken har ulik
framgangsmate i mgte med anklager der ord staondoHer er det alt fra en klar og bevisst
strategi om & samtale med den utsatte for a fadggugennskap til hva vedkommende har
opplevd, til ikke a snakke direkte med den utsadiet hele tatt. De trekker fram ulike
kriterier for & vurdere troverdighet, som til sanmukekker det spekteret av kriterier som
innholdsanalysemodellen SVA, traume- og maktteekithkegger. Materialet viser at kirken
ikke har noen klar prosedyre for hva det er viktige etter. Det er derfor fare for at
vurderingene blir tilfeldige, preget av den enkekefaringskompetanse, personlighet og

faglige innfallsvinkel.

6.2 Momenter til en ny praksis
Hvilke vurderinger og valg ma kirken gjare for aigta sitt mandat i mgte med slike anklager?

Hva skal en ny praksis bygge pa? Ifglge Nordstokkede kriteriene en skal bruke for &
verifisere og begrunne kirkens diakonale prakaisitgangspunkt i tverrfaglig teori, fordi
virkeligheten er tverrfaglig’® En ma da bruke teori som gjenspeiler kompleksiteten

diakonale praksis en studerer. Jeg har argumdateat det i denne oppgavens kontekst betyr

379 Nordstokke, "Diakonivitenskapens teoretiske ramenkvdel 2, 6-7
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at kirkens praksis ma forankres i diakonien, merkbrtroverdighetskriterier som er utledet
av vitnepsykologi, traume- og maktteori. Detteedevante kriterier i mgte med en virkelighet
som handler om maktmisbruk. Disse kriteriene kaslare om maktmekanismer er tatt i bruk,
fordi de tydeliggjar de fotavtrykk slike maktmeksmier setter i livet til den som rammes. Det
far tre konsekvenser for praksis:

- Kirken ma ta utgangspunkt i den utsattes virkeligbgplevelse.

- Den ma bruke en definisjon av seksuelle krenkelser avslarer en eventuell
asymmetri i makt, og som bidrar til & plassere aretvhos den som er i en
maktposisjon.

- Den ma bedgmme hver enkelt sak ut fra totaliteteseatroverdighetskriterier
som kommer fram gjennom det tverrfaglige materialet

Juridiske perspektiver er ogsa nagdvendig i arbeid seksuelle krenkelsessaker. Men de
enkelte kunnskapssystemene ma bygge pa "en gjgnsisiekt for det som er det enkelte
fagomradets myndighetsomrade”, skriver NordstokRdussen har myndighet til & uttale seg
om hva som er strafferettslig sannhet og hvilkeetaxg regler som gjelder i samfunnet.
Diakonien har myndighet til & uttale seg om hva soreannhet ut fra en etisk vurdering, og
til & handle ut fra denne sannheten slik at ingenkes pa nytt. Her skal ikke diakonien
ydmykt underlegge seg jussen, slik kirken har éattendens til & tenke. De to faglige
perspektivene ma sta i et fruktbart spenningsfartibhverandre og i en stadig dialog, slik at

begge anliggender blir best mulig ivaretatt.

Det er ikke bare den utsattes og den anklagedesrtlighet som star pa spill i slike saker.
Kirkens egen troverdighet blir rammet nar densredegar seksuelle krenkelser. Maten
kirken handterer slike anklager p3, vil enten seetkkverdigheten ytterligere eller bidra til &
gjenreise den. Da trenger kirken ledere som ikke balger lover og prosedyrer, men som
gjennom neaerhet til den utsatte og ngdvendig tesbr&tinnskap utvikler den livsvisdom som

gir mot og en kompetent handlingsberedskap.

380 Nordstokke, “Diakonivitenskapens teoretiske ramenkY; del 2, 7
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Vedlegg 1. Enheter

Organisasjoner i Den norske kirke

©CoNohwWNE

Bl& Kors Norge

Den Indre Sjgmannsmisjon

Det Norske Misjonsselskap
Indremisjonsforbundet
KFUK-KFUM speiderne

Kristen Idrettskontakt

Norsk Luthersk Misjonssamband
Normisjon

Norges KFUK-KFUM

10 Norges Kristelige Student- og Skoleungdomslag
11.Norsk Sgndagskoleforbund
12.Norges Samemisjon

Kirkesamfunn og tverrkirkelige organisasjoner

©CoNoOR~WNE

Den Evangelisk Lutherske Frikirke

Det evangelisk lutherske kirkesamfunn
Den Katolske Kirke i Norge

Det Norske Baptistsamfunn

Det Norske Misjonsforbund
Frelsesarmeen

Metodistkirken i Norge
Pinsevennenes etiske rad

Ungdom i Oppdrag

Den norske kirkes bispedgmmer

©CoNoOOR~WNE

Agder og Telemark bispedgmme
Bjgrgvin bispedgmme

Borg bispedgmme

Hamar bispedgmme

Mgre bispedgmme

Nidaros bispedgmme
Nord-Halogaland bispedgmme
Oslo bispedgmme

Stavanger bispedgmme

10 Sgr-Halogaland bispedgmme
11.Tunsberg bispedgmme
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Vedlegg 2 Falgebrev

Else Kari Bjerva

Torshovgt. 37

0476 Oslo
Else.kari.bjerva@normisjon.no
TIf. 45 21 33 82

Til personalansvarlig for handtering av seksuelle kenkelsessaker

Jeg arbeider ved Normisjons hovedkontor, hvor jagttannet er medansvarlig for & handtere
anklager om seksuelle krenkelser nar disse rettésinsatte eller frivillig medarbeidere i
organisasjonen. De siste 15-20 arene har Normisjowltert flere ti-talls slike saker. Denne
varen har jeg delvis permisjon for & skrive en exagipgave innenfor diakoni med en
forelgpig problemstilling som lyder slilRa hvilket grunnlag kan kirken handtere anklager
mot medarbeidere om seksuelle krenkelser nar @rdnsot ord? Fra den kristne dagspressen
det siste aret vet vi at dette er en vanskeliglprostilling, som vi som kristne arbeidsgivere
har behov for & arbeide mer med.

| forbindelse med denne oppgaven gnsker jeg a gigfare en kvantitativ undersgkelse for a
finne ut hvor mange saker totalt som er behandgsien sammenheng, og hva som
kiennetegner de sakene der ord star mot ord. Mecheeer jeg at den anklagede fullstendig
benekter at det har forekommet noen form for sdismrakontakt mellom de to. Ut fra var
erfaring i Normisjon er det bare et lite antallsakvor det har skjedd. | de aller fleste sakene
har vi fatt en hel eller delvis erkjennelse av aktitke forholdene. Jeg undres over om det
ogsa er situasjonen i andre kristne sammenheregehal derfor laget et enkelt sparreskjema
(se vedlegg) som jeg vil be deg om & besvare ognete til meg, per post eller mail. Jeg
sender denne henvendelsen til deg, fordi jeg hatdtt at du har et ansvar for denne typen
saker i din sammenheng. Dersom det er feil, viljegleg om & sende denne henvendelsen
videre til rette vedkommende. Spgrreskjemaet hlatyaningsalternativer, men gir ogsa
mulighet til & komme med egne tilleggskommentasgrgunkt til slutt.

Resultatet av spgrreundersgkelsen vil bli anveadtrpslik mate at det ikke er mulig a knytte
antall saker eller type saker til et bestemt kigka&inn eller organisasjon. Alle besvarte
skjemaer vil bli makulert etter bruk.

Denne henvendelsen gar til alle starre kirkesambmhispedgmmer og organisasjoner i Den
norske Kirke. Mitt mal med dette arbeidet er atsdet bli til hjelp for kirkelige arbeidsgivere

i handteringen av sveert krevende og vanskeliger sBieesom besvarer spgrreskjemaet og
som gnsker det, kan fa masteroppgaven hvor derdersakelsen inngar tilsendt pa mail nar
den er godkjent. Gi i sa fall beskjed om det paakat ved & oppgi mailadressen til den som
skal ha den.

Jeg haper du vil ta deg tid til & fylle ut spgrieskaet, da det betyr mye a fa en sa fullstendig
oversikt som mulig. Jeg ber om & fa svar innendged

Vennlig hilsen

Else Kari Bjerva
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Vedlegg 3 Spgrreskjema

Spegrreundersgkelse om seksuelle krenkelser i kristn e miljger

Dersom du gnsker & krysse av elektronisk, sa sktyss etter hver "boks” du gnsker a
markere.

1.

Hvor mange anklager om seksuelle krenkelser har disammenheng mottatt
siden 1995?

A. [1 Antall saker er:

B. L Det har jeg ikke oversikt over

3.

[
[
[

Hvis du har krysset av pa B, hva vil du anta karevamtallet?

0 saker

1-5 saker

6-10 saker

Flere enn 10 saker
Vet ikke

OOOOn

Hvor mange saker er blitt politianmeldt?

0 Av det jeg kjenner til, er antall politianmeldtekea

L] Vet ikke

| hvor mange saker kjenner du til at ord har stattmot ord, det vil si at den
anklagede benekter at det har forekommet noen fornfor seksualisert kontakt
mellom de to?

H Av det jeg kjenner til, gjelder det av sakene.

L] Vet ikke

Kjenner du til saker der krenker har erkjent deler av det han har gjort, men har
benektet de mest alvorlige anklagene?

Nei
Det har skjedd i noen av de sakene jeg kjenner til
Det har skjedd i mange av de sakene jeg kjenner til

De to neste sidene av spgrreskjemaet skal bareaves\hvis du kjenner til saker der ord
har statt mot ord.
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Saker der ord star mot ord

For & gi mulighet for & differensiere mellom flesaker, er denne og neste side satt opp to gangersak 1 som
overskrift over de to farste sidene og sak 2 oeetocheste. Hvis dere har flere enn 2 saker destdrdmot ord,
ber vi dere kopiere spgrsmalene opp og skrive sak\s)

Sak 1.

5. Hva kjennetegner denne saken innholdsmessig derd har statt mot ord?
(Det kan settes flere kryss)

5a)[] Det er en sak der en na voksen person har faitaiin/han ble utsatt for
seksuelle krenkelser som barn ellediieg av den anklagede
5b) Hvis du har krysset av pa 5a), nar startetketsene?

[] krenkelsene startet i farskolealder
[] krenkelsene startet i skolealder

[] krenkelsene startet i tenarene

[] jeg kjenner ikke til nar de startet

5c) ] Det handler om s&kalte gjenvunnede minner, desi wit minner som har veert totalt
fraveerende fra hukommelsen er blitt gjenkalt i vwkalder hos den personen som
kom med anklagen.

5d) Hvis det dreier seg om gjenvunnede minner,damokom minnene fram?

[1 Minnene kom fram i forbindelse med terapi elletegerg
[] Jeg kjenner ikke til hvordan minnene kom fram

5e)_] Det er en sak fra natiden (siste fem &r), som gjetdenkelse abarn under 16 &r

5f)L] Anklagen kom fra en voksen person/flere voksnegremssom var blitt krenket i
voksen alder

5g)L] Krenkelsene skal ha skjedd med utgangspunkt jedessrgrelasjon
5h)L] Krenkelsene skal ha skjedd mellom en leder/dettake

5i) [] Krenkelsene skal ha skjedd mellom en ansatt/undeeo

5j) LJ Krenkelsene skal ha skjedd i en annen type mikisvelasjon

6. Hvordan har saken blitt behandlet av kirkesamfunn#/organisasjon?
6a)[] Saken ble politianmeldt
6b) L] Saken ble ikke politianmeldt

6c) Hvis saken ble politianmeldt:
[] Saken ble henlagt av politiet med begrunnelse i
[] intet straffbart forhold bevist
[ foreldelse
[] bevisets stilling
[] jeg kjenner ikke til begrunnelsen
[] Den anklagede ble demt i rettssystemet

7. Det fglgende skal fylles ut, bade om saken blelfianmeldt og om den ikke ble det.
(Det kan settes flere kryss)
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7a) L Kirkesamfunnet/organisasjonen undersgkte sakerogeiiodde pa anklager
7b) L Den anklagede métte tre ut av stilling/tillitspjsis
7¢) L] Saken fikk ingen konsekvenser for den anklagede

7d) U Kirkesamfunnet/organisasjonen tok ikke stillingstilksinnholdet og saken fikk ingen
konsekvenser for den anklagede

8. Hvordan ble den anklagede gjort kjent med anklagn?

8a)] gjennom politiet

8b)Ll ved at ansvarlige representanter fra kirkesamfugafisasjon konfronterte
ham/henne med anklagen

8c)] ved at andre enn den ansvarlige fra kirkesamfugafisasjon tok det opp med
ham/henne, for eksempel den utsatte selv elleroradikendes sjelesgrger

8d)L] annen méte (for eksempel gjennom rykter etc)

9. Hvordan vil du vurdere maten den anklagede i dise sakene ble gjort kjent med
anklagen pa?

9a)_] Det ble gjort p& en respektfull og profesjonell enat

9b)L] Maten det ble gjort pa, opprerte den anklagede wermtig mye

9c)L] Det ble gjort p& en saerdeles uheldig méate

9d)L] Jeg kjenner ikke til hvordan det ble gjort

10. Utfyllende kommentarer
Dersom du vil gi utfyllende kommentarer til noensparsmalene eller har
tilleggskommentarer som det ikke er spurt etten, ¢ha skrive disse under dette punktet,
eller pa eget ark.

Dersom du gnsker masteroppgaven hvor denne spdaeakelsen inngar, tilsendt pa

mailadresse, sa oppgi den her:

Tusen takk for ditt bidrag!
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. . . Else Kari Ejerve
Vedlegg 4 Brev med spgrsmal om intervju Torshovgt 37
0476 Oslo
TIf.45 21 33 82/ 90 75 80 21
e-post: ekbjerva@frisurf.no

Spgrsmal om en intervjusamtale

Takk for sist og for at du svarte pa spgrreundesisek jeg gjorde i var i tilknytning til
masteroppgaven i diakoni som jeg holder pa medeksuglle krenkelser i kristne miljaer.
Jeg er takknemlig for at jeg har fatt en hgy s\asent.

N4 arbeider jeg med & g& mer i dybden pa probldimgéne, og for & f& mest mulig
kunnskap gnsker jeg a samtale med 4-5 saksbehandiéstne kirkesamfunn/bispedgmmer/
organisasjoner om deres erfaringer og tanker rtdgjdieler hvordan en skal forholde seg til
anklager der den anklagede fullstendig benektde@har forekommet noen form for
seksualisert kontakt mellom de to. | den forbinedédsntakter jeg deg for & spgrre om jeg kan
fa en slik samtale med deg om dine tanker rundtildenmaene kirken star overfor i
handteringen av slike saker.

Formalet med og innholdet i samtalene

Formalet med disse samtalene er a fa del i denskapen og de erfaringene kirken har gjort
nar det gjelder handteringen av saker der ordhstdrord og hvordan en forholder seg til de
ulike dilemmaene en mater. Det handler blant annehvordan kirken ser pa sin rolle og
oppgave i slike saker og hva den legger til gruanden forholder seg til anklagens innhold
og sannhetsgehalten i anklagene.

Ved & systematisere denne kunnskapen haper jelyatbia gjare kirken bedre forberedt og i
stand til & handtere slike saker pa en mate sotmhdig ivaretar de som dette angar.
Opplysningene som kommer fram gjennom samtalenebskkes i min masteroppgave i
diakoni, knyttet til masterstudiet i diakoni vedyskolen Diakonova/Menighetsfakultetet.

Taushetsplikt og anonymisering

P& grunn av den taushetsplikten som saksbeharidiiéke saker er underlagt (jf.
Forvaltningslovens § 13), vil jeg ikke spgrre etterderinger som medfarer
personopplysninger eller opplysninger knyttet tilk@nkret sak som kan identifisere personer
direkte eller indirekte.

| arbeid med dette stoffet er jeg underlagt betsayesom forsker. Det betyr at jeg har
taushetsplikt om eventuelle konfidensielle opplggeir som kommer fram, og materialet skal
handteres og presenteres pa en slik mate at veitkasamfunn, saksinnhold, bergarte parter
eller informant skal kunne gjenkjennes.

Framgangsmate

Jeg vil ta opp samtalen pa band, slik at jeg kasike meg om at jeg har hart og oppfattet
det som blir sagt korrekt. Etter at jeg har bealbidet stoffet jeg har samlet inn, vil du fa
tilsendt de konkrete sitatene som jeg vil brukppgaven fra samtalen med deg. Hvis det er
noe du da gnsker a forandre pa av det du harstaggju fritt til det.



Du har anledning til & trekke deg fra deltakelsprosjektet i alle faser av prosjektet helt fram
til oppgaven blir innlevert, uten noen begrunnelse.
Jeg antar at samtalen vil vare ca halvannen time.

Oppbevaring og sletting

Jeg vil oppbevare samtalereferatene pa min prp@teom bare jeg har tilgang til.
Informantenes navn vil ikke bli lagret elektronisken vil bli oppbevart atskilt fra
samtalereferatene i et manuelt lasbart arkiv. Piwnen skal prosjektet vaere ferdig
15.november 2009, og datamaterialet vil da anongregsved at navnelister, indirekte
personopplysninger om informantene og lydopptaktesie

Veileder i prosjektet
Veileder er avdelingsleder ved Diakonova, Tormodi¥n, 1980 Rgmskog.
E-post:tormod.kleiven@diakonova.ndlf. 95084275/22986324

Jeg tar kontakt med deg pa telefon om noen dagér fi@re hvordan du stiller deg til denne
forespgrselen. Du star selvsagt helt fritt til &esiidersom du ikke gnsker & delta. Dersom du
sier ja, vil jeg ta kontakt for & gjgre en avtale.

Vennlig hilsen

Else Kari Bjerva
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Vedlegg 5 Intervjuguide

Innledning

1 Hva erdin stilling i kirkesamfunnet? Funksjon iHold til seksuelle
krenkelsesanklager?

2 Hvem er involvert i sakshandteringen av slike saldmsvarsfordelingen?

3 Hva er din erfaringsbakgrunn nar det gjelder sellesheenkelsessaker der ord star
mot ord?

4 Hva slags kunnskap og erfaring hadde du med sd&duehkelser da du for fgrste
gang matte handtere en sak hvor ord stod mot ord?

Kirkens mandat
1 Hva har veert ditt oppdrag fra kirkens side nar dugdatt inn i seksuelle
krenkelsessaker?

Troverdighetsspgrsmalet

1. Hvordan gikk du inn i disse sakene? (Hvem av pargrakket du med farst?
Begrunnelse for rekkefalgen?)

2. Hva opplever du har veert de vanskeligste vurderniagdorbindelse med saker der ord
star mot ord?

3. Hva gjorde at du trodde pa/ikke trodde pa den tatsatisse sakene? (Hvilke faktorer
veide tyngst? Tvil?)

4. Hva tenkte dere om muligheten for falske anklager?

5. Kan du si noe generelt om hva som har gjort aklle har — alt. har - festet lit til den
anklagedes versjon?

6. | mgte med en ny anklage, hva ville du se etteéffinne ut om historien var sann?

7. Hvilke konsekvenser har du sett at disse krenkelsan fatt for de utsatte?

8. Hva har veert viktig for de utsatte med tanke p&eisping?

Stillingstagen — forholdet til politi/rettsvesen
1. Skal kirken ta stilling i slike saker? Hvorfor /dor ikke?
2. Hva skal til for at kirken skal kunne ta stilling?
3. Huvilke reaksjoner har dere mgtt pa grunn av at tikestilling / ikke tok stilling?
4. Ble sakene politianmeldt? Hvorfor/hvorfor ikke?d#tenker du om politiets rolle i
slike saker?
Hvordan forholdt de utsatte seg til tanken pa j@slineldelse?
Hva tenker du det betyr at en sak blir henlagtaibevisets stilling? Hvilke
konsekvenser ville du ha trukket av en slik henddsg?
7. Hvor sikker mener du en ma vaere for a kunne ting(
8. Hva vil du si er kirkens rolle i forhold til rettegenets rolle i slike saker? | forhold til
utsatte? Anklagede?

oo

Egne opplevelser
1. Kan du noe om hva som har gjort mest inntrykk pgidebeid med disse sakene?
2. Hvordan har du opplevd a handtere disse sakenéalettesmessig? Hva har veert
stgrst belastning?
3. Hva var til starst hjelp for deg i prosessen? Hagshjelp skulle du gnsket?



Avslutning
1. Erdet noe du gnsker a faye til eller ta opp soikké har bergrt?
2. Er det noe du ville gjort annerledes i dag nar dser tilbake pa sakshandteringen?
3. Huvis jeg kom til deg med en tilsvarende sak og tmaréad — hvilket rad ville du gitt
meg?
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Vedlegg 6 Skjema

Hva fikk du inntrykk av Kanskje et | Beskytte @nske om a bli @nske om | Vet ikke
at var Us motiv for & | hevnmotiv | andre, slik at | trodd og fa en | gkonomisk
ta krenkelsene opp ikke flere oppreisning erstatning
med deg? skulle bli utsatt
(Informantene kunne sette
mer enn ett kryss)
Hvordan var det for U | U fortalte U strevde med| U strevde med| U viste U virket
a snakke om dette lett og & ha kontroll | & snakke sinne redd for hva
folelsesmessig? ubesveeret | over graten konkret om som ville
hendelsene skje nar hun
tok det opp
Hvordan var Us De kjente U var sterkt U var deltaker | A var A var Us
relasjon til A da ikke knyttet til A, ien vesentlig sjelesgrger
krenkelsene skjedde?| hverandre det var et sammenheng | mye eldre
seerlig godt | avhengighets- | A hadde et enn U

forhold lederansvar
Hvordan fikk du U var redd, | U var forvirret | U var smigret | U gav Vet ikke
inntrykk av at U hadde fortvilt, men | og usikker og tiltrukket av| uttrykk for
opplevd krenkelses- | torde ikke si A at hun hadde
situasjonene da de nei folt seg
skjedde? skitten og

skamfull

Ble Gud pa noen matg Nei Ja, Ahadde | Ja, de ba Ja, Usapa | Vet ikke
trukket inn i gitt U inntrykk | sammen om | A somen
krenkelsene? av at dette var | tilgivelse andelig

noe Gud ville | etterpa autoritet
Gav U uttrykk for at A | Nei Ja, A hadde Ja, A hadde Vet ikke
hadde palagt henne a sagt at U ikke | formidlet dette
ikke snakke om det matte si det til | til U pa

som hadde skjedd?

noen

indirekte mater,
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Vedlegg 7 En e-post presisering

Jeg vil gi et par presiseringer i forbindelse med spgrreundersgkelsen:

1. Hva menes med seksuelle krenkelser?  Jeg gar ut i fra falgende definisjon pa seksuelle
krenkelser: "Med seksuelle krenkelser menes at den med mest makt i en asymmetrisk maktrelasjon
anvender en seksualisering av relasjonen pa en slik mate at den andres intimitetsgrenser blir krenket.”
(Tormod Kleiven) Det kan veere hele spekteret av seksualisert atferd fra verbalt krenkende utsagn til
befgling og pafart samleie, uavhengig av om det rammes av straffeloven eller ikke.

2. Hvilke saker skal tas med? De sakene som gjelder seksualisert atferd fra en ansatt, en frivillig
medarbeider, leder eller en i en annen tillitsposisjon. Ta med alle saker du kjenner til som har skjedd i
en sammenheng i organisasjonen/kirkesamfunnet og som har fart til en reaksjon fra mottakers side,
ogsa om reaksjonen bare var en tilbakemelding om at saken ikke ville bli fulgt videre opp.

Ta ogsa med de sakene der sakshandteringen skjedde av et annet ansvarlig organ som du ikke selv
var direkte med i (for eksempel et menighetsrad el.l.)

3. Hva nar en sak ble behandlet av flere organisasj  oner/kirkesamfunn? | noen tilfeller har en
anklaget person hatt tillitsverv bade i en frivillig organisasjon og f.eks, et bispedgmme, og dermed har
flere organer behandlet saken. For & unnga a fa en sak dobbeltfgrt, ber jeg om at du skriver en
tilleggsopplysning pa disse sakene, for eksempel slik: Stavanger bispedgmme skriver: Saken er
behandlet bade av Stavanger bispedgmme og NMS. NMS skriver: Saken ble behandlet av bade NMS
og Stavanger bispedgmme. Da vil jeg se at det dreier seg om en sak og ikke to.

Vennlig hilsen

Else Kari Bjerva

152



Vedlegg 8 Troverdighetskriterier / validitetskriter ier

Innholdsanalysemodellen CBCA:

General characteristics
1. Logical structure
2. Unstructured production
3. Quantity of details
Specific contents
Contextual embedding
Descriptions of interactions
Reproduction of conversation
Unexpected complications during the incident
Unusal details
. Superfluos details
10.Accurately reported details misunderstood
11.Related external associations
12.Accounts of subjetive mental state
13.Attribution of perpetrator's mental state
Motivation-related contents
14.Spontaneous corrections
15.Admitting lack of memory
16.Raising doubts about one’s testamony
17.Self-deprecation
18.Pardoning the perpetrator
Offence-specific elements
19.Details characteristic of the offertée

©COoNO O A

Validitetskriterier - Validity Checklist:
Psychological characteristics
1. Inappropriateness of language and knowledge
2. Inappropriateness of affect
3. Susceptibility to suggestion
Interview characteristics
4. Suggestive, leading, or coercive questioning
5. Overall inadequacy of the interview
Motivation
6. Questionable motives to report
7. Questionable context of the original disclosureemort
8. Pressures to report falsely
Investigative questions
9. Inconsistency with the laws of nature
10. Inconstistency with other statements
11. Inconstistency with other evideriée

31 v/rij, Detecting Lies and Deceits, 208
%2 |pid, 215
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